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,MMens. humana, cuius propria et singularis vis praeci- 
pue in eo cernitur, quod cogitandi pariter atque verbis co- 
gitata efferendi Eenriuo prit apud, alios populos. alias 
sibi, peperit formas, quibus. sensa in conspectu ponerentur. 
Nec. vero quamvis mira illarum ac. multiplici exstante. va- 
rietate linguae adeo inter sese discrepant, ut suus, cuique 
sententias conficiendi. modus placeat, nec potius, singula 
si. mittimus, lex quaedam, summa pro fundamento subiecta 
ubique vigeat. Queuadmodum enim in. artis operibus mens 
ita partes adornare et componere intendit, ui in, unitatem 
iuste .cocuntes totum. exhibeant, ita, cum linguae. instru- 
mento utitur, idem plane, vult consequi. Quae duo animi 
studia etsi uno. nituntur consilio, tamen ratio, qua in utrius- 
que monumentorum generis notitiam adducamur,: perquam 
diversa est ac. paene sibi contraria. | Prius eorum. natura 
ita. institutum , vides, ut. uno. quasi obtutu non solum plera- 
que in ipso. comprehendi liceat, sed etiam quaedam eius 
imago menti inde impressa relinquatur; contra haec alterius 
vim et indolem cógnituro. veluti processu ac, singulis: par- 
tibus persequendis sententiae intelligentia aperitur. Est 
vero, ubi haec res praeter alia id habeat incommodi, quod 
in anaeoluthis, ut vocantur, enunciatum per se' quidem 
sensum integrum praebet numerisque absolutum, ei tamen, 
qua rei ad cogitandum propositae partes iuter se.componere 

, 1 


T 


- 


ét in unum quoddam cogere iubemur, rationi!) non apprime 


respondet is modus, quo illud veluti signis expressum in 
lócem prodiit. Quodsi, ut cuncta quae animo obversantur 
enuncianda, praeceptis quibusdam adstricta et temperata 
sunt, ita ipsa enunciatorum forma istum in modum dirigenda 
est: hoc ubi sive incuria sive dedita opera est neglectum, 
nec nobis patet, cum mens a lege sibi scripta aperte de- 
clinaverit, distinguendi artem condituris ideo aut omnino 
de eventu desperandum aut illa de re nimis anxiis eam sic 
adornandam esse, ut constantia posthabita quod in aliis re- 
preheudimus idem ipsi delinquentes a propesito longe aber- 
remus.?*) Quemadmodum enim libido, cum per vulgaris 
vitae instituta et mores diflusa evagatur, in sobrii cuius- 
que ac rationecoérciti severam notam incurrit, ita etiam in 
veterum scriptis monumentis id faciendum putamus, ut tum 
omni arbitrario novandi studio tum ista, quae sine certa 
norma procedit, interpungendi ratione reiecta hujus doctri- 
nae quaeratur unde tuta sint fundamenta repetenda et quam- 
nam ea vim in orationem habeat, ne casu oblata, sed ne- 
cessitate potius stabilita et affirmata suum in grammatica 
locum teneat. Quod quo magis patefieret, iis, quae no- 
stram in rem aliquod habent momentum, ex antiquitate pro- 
latis manifestum reddere conati sumus, quam tenuia distin- 
ctionis incunabula fuerint, et quomodo eius notio temporis 
progressu immutata et rectius paullatim constitui coepta 
sit, ut, quid praestari ea et possit et debeat, hodié ex- 
igenti ad eius incrementorum cursum redeundum esse vi- 
deatur. Unde simul speramus fore, ut et iis satisfiat, qui 
rem quodam antiquitatis colore destitutam minoris fere ae- 
stimare adsolent et operae pretium facere negant, si qui 
circa eam versantur, imo 'studium eorum suspectum dicii 
nec nisi merum ingenii lusuin. 

Schmidtius?*) iam Aristotelis aetate. libros distingui 


1) cf. Grotefendius :n. libro, qui inscribitur: bru 
einer neuen Salztheorie p. 12. 

2) Vid. Schneider ad Plat, civit. L, p. 339 E. 

2) in bibl. crit. 1828. nr. 48. p. 381. * 
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/coeptos. esse. demonstraturus: philosophi ipsius haec excitat 
verba: Rhetor. IIl, 5 óAwoc 0 Os; s)vavérprocvov civos có 
yeyocpuévoy xoá eiqoaoroy. iw 0 10 vc. Óreg 0 rt0AA0 
cóvdecuo: ovx Eyovow, ovÓ d. uj QqOwr, OwxctíEou, cansQ 
và 'HoaxAsivov. vd ye "HoexAcivov  dicotíSoes. Sgyov. Quà. 10 
dónàoy elvai, rtovÉQGO) stQOcxeveat, v6) DoreQov. d) v0 ztQórepov, 
óiov &v aij GQyij evroU coU cvyyocujoroc "quot yep) vo. Aóyov 
10U0' £ovvoc dei diverow dv OQwrros yírovvcw. &ÓgAov yoQ 10 
dei, sQ0 Ózroréoo Owxoríte:.  Osannus in syll. inscripptt. 
p.74 sq. et Matthiaeus in gr. gr. S. 58 Wolfio in hist. 
gr. litt. p. 53. suffragantes philosophum contendunt iis ver- 
bis non de interpunctionis signis sive notis calamo exaran- 
dis, sed de ea singulorum orationis membrorum distinctione 
loqui, quae mente percipiatur, sine qna nemo sensum cu- 
iuscunque enunciationis assequi possit. Quod quominus verum 
esse censeatur, verbi dieosíbesv. vis propria per totam grae- 
citatem diffusa (vid. Steph. in thes, s. h. v.) magno est 
impedimento. Decepisse praeterea videtur illos viros opi- 
nio de interpunctione nostra memoria divulgata, quain 
simplici sententia ad quantumcunque ambitum extensa . ul- 
lam. vocem a reliquis secernere vetamur. Sed non est, cur 
cultiorem nostram rationem iam eo aevo, in quod mediocre 
potius ac. tenue artis. huius initium incidit, floruisse arbi- 
tremur. Quae sententia magis etiam tibi confirmabitur, si 
marmora quaedam ex antiquitatis naufragio servata ut: 
Sigeum, Elginianum, Nointelianum iutuitus fueris. In his 
quidem et in titulis adhuc superstitibus quamquam rara tan- 
tum incisionis vestigia comparent, tamen Osanni studio 
augendae scientiae fructuosum quodque attendere soliti ve- 
tustissimae notitia debetur distinctionis, qua et Aristotelem 
usum fuisse collata eius cum lapidum ratione admodum fit 
probabile. 

Constat enim primitus quidem vocabula fere coniunctim 
scriptores exarasse (cf. Fischer ad Weller. L, p. 227); - 
non potuit vero non res mox eo paullatim perduci, ut vo- 
ces non solum disiungerentnr,!) sed etiam, id quod mirum 

1) Vid. Gruter. Inscrrpp. p. 769, 4. Corsinius de notis 
Graec. 4. p. 72. 
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in- tódum lectioneni üdiavVabaty: omnia notioni alicui illu- ' 
Strandae sive amplificandae inservientia signo vel hane: 


vel hane: vel Boeckhio- testet) rarius liane formam zz re-- 


ferenti ineluderentur.?) | Quodsi Aristoteles illa scribens: 
cogitatioHem sanam neque aliis inaccessam ünimo concé- 


pisse putandus est, nihil relinquitur. aliud, nisi ut^ philoso: 


phüm interpunctionein in eam, quae' in titulis cernitur, ra- 


üonem direxisse statuamus. "Neque Hegelius istam artem 


ab Aristotele abiudicat, emn in hist. phil. I. p. 331. huius 
verbis et auctoritate Demetrii de elocut. $. 1927 p; 78. ed: 
Schneider. nisus Heracliti neglectam verboruni strueturafü 


et locutionem. incultam dicit esse in caussi, 'quod Aristo- 


feles scripta eius vix àe'ne vix sio posse distingdi 


cónqueratur. | 


Verbaigitur quae potissinium. in rationem ac veluti editi: 


putationem veniunt; ÓgAorv ydp TÓ di, ytQ0c órtotépQ)  ài- 
&otíEc: ità explicanda sunt, ut. Aristoteles praemisso 'dóg- 
Ao» elvat, Masa 7tQOcxsVte, v0 vot. 7j Voy 7901. ütri vo- 


éabülorum vO ds WERE e ineisio accedit, ends 


esse neget. 3). 


Restat; ut aliud —' — € "— ab 


Oeiniió pag. 448. 1^c. adfiotatum commemorems aperte enim 
in titulo Faciam Sermones. M hs nota distimeti 


je id 
IT 9i eH C8, 


f ORT 


1). Abhapk. 2L alpin auhnM omi sea CN "o 


p. 301. 
^. 2) Franzius in klémentis epigráphiees iéea Berol. 4840 
dicit minus accurate p. 5f: Graeeibinis plerumque, interdum ter- 
nis punctis verba solebaut distinguere, ut^ videre est. in^ aere 
Eleo n. 24. aliisque vétustis:inonumentüs$, ut Corp. Inser.. n. 34. 
38. etiam Atticis, ut. n. 42.. cf., n. 32. Sig. "Ternae Jineolae àn 
titulo Delphieo n. 30. p. 73. distinetionem constituunt, ut in 
Atticis terna puncta. 4 

. 9) Walchius (de arte"erit. vet. Rom. p. due) eitites' Cle- 
ricum mobiscumr facientenr pugnans locos, quibus suam opinio- 
nem confirmat, ex: Aristotele: et Demetrio petitos perperam ;in- 
tellexit;. neque enim apud illum. de difficultate Heraeliti perio- 
dorum rite a se inyicem discernendarum sermonem esse vel 
"Caeco appafet, neque huic vocem x«4o» usurpanti tale quid ob- 
versatum esse comperire potuit ex Quinctil. instit. lib. 9, €. 4. 
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sunt, quae. ne. secundae manui deberi conseatur, ped 
phum Hasianum prohibet. 

Quodsi. quicquid omnino certi in. re téstiin oni tam 
paucis adiuta habetur breviter comprehendimus, hoc fere 
tenendum: erit: extitisse. quidem antiquitus genus quoddam 
interpunctionis nec ratione destitutum, sed non omnium esse 
consensu -comprobatum.. Neque in vitae quotidianae. usum 
sese hoe insinuasse inde efficitur, quod titulis in permultis: 
notae. aut.plane desunt aut, quod magis mirum videtur, in 
uno. eodemque- monumento non cunctis, sed singulis tantum 
locis adspersae [sunt. cf. Franz. l c, p. 129. Quamobrem 
non. mirabere. de nova. distinctione inferenda postea cogi- 
tari potuisse. 

;Pregressu. enim Lonigonia cum- Graecorum ingenio: iter 
Suum emenso laboris tamquam Herculei fructus per totum 
orbem: paullatiin. diffunderentur, viri variae. cognitionis: co- 
piis extitére instructi, qui et commentariis veterum scripta 
illustrabant, et, quo certiorem res illa eventum haberet, ne- 
cessitatem quandam. interpungendi spectare. incipiebant. 
Buttmannus igitur. in gr. gr. ampl. et Weiskius in libro: 
Theorie der Interpunction u. s. w. Leipzig. 1838. p. 120. 
ab Alexandrinorum aevo huius artis initium omnio repeti 
volunt. . Dicit insuper Weiskius nescio cuius auctoritate 
fretus omne superioris aetatis studium in punclis post. sin- 
gulas. voces atque adeo litteras exarandis substitisses cf. 
(Osann. 1l. e. Aristophanes Byzantius, qui vulgo distinctio- 
anis inventer perhibetur, primus eo processit, ut intra peri- 
odum- inter locos vi.sua logica aliter atque aliter valentes 
discrimine constituto notam pro situ nunc lenius nunc for- 
tius orationis membra dirimentem in usum vocaret. Gram- 
matici huius praecepta, quae nobis D, Thrax servavit, in 
Lascaris zéyvgj hisce breviter comprehenduntur: 5 zsAsíe 
cuywr : onueióv. dor dwxvokac veAsíog "dj uéog oqueiov. ueaov- 
Gqc Ówxvoíac, wijrsAíav oUGQc mQÓs v0 véloc wire zosuouévng: 
j vnocuyp»xosueuwévgc vijg Owxvoíac xci noc ovunAmouciw 
. éAiyov Ósopévzc. His in distinctionibus cum, ut infra videbi- 
mus, commode acquiesci nec nisi cum sermonis perspicui- 
tatis detrimento alia media illa vel minor adhiberi possit, 


8 


——ÁÀ 0 —— o 


rationis, qua singulas doctrinae partes Aristophanes per- 
secutus sit, mentionem eo magis lugendum est a gramma- 
 ticisfieri nullam, quo latius coniecturis faciendis campus patet. 

Butimanno in doctrinae principia indaganda operam 
conferenti mutationibus, quas per saeculorum decursum haec 
ars subiit, non reputatis ex scholiis quibusdam et vetustis 
librorum exemplis posse colligi videtur grammaticos inci- 
siones recitantis voce factas distinctione notavisse. Neque 
enim mens, pergit ille, quippe quae partium quarumlibet 
connexum ut ab ipsa effectum semper facile adsequatur, 
ullum. notarum adminiculum flagitat, sed auribus ac voci 
istis opus est. Cuius rei fidem nobis facturus quamquam 
vocem dicit membrorum positura non respecta, ubi animi 
cogitatio absoluta et conclusa sit, ibidem fere. paulisper 
consistere et colon suam habere sedem, tamen in exemplo 
adiecto, quo grammaticorum doctrinam barbaro sermone il- 
lustrat, Aristophanis de verbo uwsocbovo« praecepta usque 
eo extendit, ut cogitationes quacunque vi positas colo sta- 
tuat distinguendas. Unde id accipitur incommodi, ut, quae 
inter se potestate differuut, haec eadem gravitate ac — 
tate eminere videantur. 

Romanorum, qui post Graecos ab inicie non 
abstinuerunt, eo fere continentur studia, ut incisionibus, 
quae ipsa cogitatione fiunt, prorsus neglectis ad moram, 
quae- ab interspirandi uecessitate proficiscitur, distinctionum 
dirigant usum.!) Fieri igitur non potuit, quim vi pulmonis 
pro fundamento subiecta grammatici in perquam. diversas 
discederent sententias, in quibus componendis Seyffert?) 
melioris rationis ipse inscius maiore cum labore qu fructu 
versatus esi. | 

At vero iam Graecis idem atque Romanis in mentem 
venisse discimus ab interprete Dionysii Thracis- artis in 
Bekker. an. gr. iL. p. 758 et 7595 cui quod subiungit: non 


1) Donatus ap. Putsch, p. 1742, Sergins p. 1837, Diome- 
des p. 432 sq., Maxim. Victorinus p. 1942. Meliora profert ^isilafus 
lib. L, c. 19 (ap. Puteanum in Facula Distinct. c. 10 et 12). 

2) Auf Geschichte und Kritik gegründete haue). adi 
lehre. 1798. 
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esse notarum. de. loco in locum cedere ete. a delinquendo. 
istos revocare poterat. Sed quod in opinione sua perse- 
verarunt, tribuendum videtur auctoritati | Quinctiliani, | cui 
Ciceronis- verba facis. instar praeluxerunt. Utitur hic (de 
orat. lib. 3, c. 44. et Orator c. 68) vocabulis membra et 
incisa, membratim et incisim dicere, quibus nisi 
maiores et minores orationis particulas nihil denotari aper- 
tum est. Quinctülianus ad ea rationem suam ita dirigit, ut 
notiones, quae totum quoddam. deflnitum constituunt et a 
reliquis voce paulum divelluntur, comprehendendas et vir- 
gulis includendas esse doceat. Quae de commate praece- 
pta ex Virgil. Aen. lib. L. init., cuius priorem partem gram- 
maticus,!) alteram Seyffert l. c. p. 204. de huius senten- 
tia interpunctam. dedit, cognoscenda non multum quidem 
a simplicitate ac tenuitate distinctionis in titulis obviae re- 
cedunt, tamen facile intelligitur Quinctiliani doctrinam caus- 
sis. fultam rhetoricis in errorem. grammaticos inducere po- 
tuisse, praesertim cum, quo sensa verbum distinguere 
accipi velit, nec usquam diserte. moneat, neque hi nunc 
maiorem nunc minorem vocabulorum. ambitum nominibus 
membrum. et incisum comprehendi videntes, ad idem 
quo propius ipsorum ratio accederet, eo propius hanc a 
vero abesse potuerint non opinari. At inest Quinctiliani 
arti quod rem strictim tangenteim praeterit, altius inirospi- 
cientem eo ponit loco, unde, quid sibi distinctio velit, si 
minus ab. omni parte, ab una saltem erui inque clariore 
luce collocari queat. Singulis enim vocibus h. e. notionibus 
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1) Quo loco annotare iuvat enunciati formam snbtilius ex- 
cuti tunc nondum coeptam esse, quum, si Quinctiliano assentias 
voces fato profugus appositionis modo interiectas dicenti, 
num iis recte poeta explicationem per quinque fere versus con- 
tinuatam subiecerit, scrupulus. non tenuis. resideat. Nequit enim 
quod secundariae alicui sententiae inseritur brevius. membrum 
tanto verborum ambitu in singulis illustrari, ut partium aequa- 
litas nec in carminibus derelinquenda prorsus. sublata esse vi- 
deatur. Priorem igitur Heynii probaverim rationem, qua pro- 
fugus et venit tamquam in unum conferre inbemur; unde. fit, 
ut nihil obstet, quin fugae errorisque causa et effectus paucis 
ac compendiariis lineis desiguentur. 


cum incisa fieri lib. 9, c. 4 demonstraturus exemplum: di- 
ximus, testes dare volumus adseripserit;, non dubium 
videtur, quin vel singulis notionibus vel eum àliis^conso- 
ciatis, si copula non interserta componuntur; interpüncti- 
onem .velit inservire disiungendiss iei — € e 
sequemur. | VE ad 8E 
"De distinctione quae PRIN opitttoiié — 
maticorum varias' non mirum "est non defaissé qui delectu 
habito confunderent suoque alienis addendo ad firmiores 
paullatim regulas doctrinam revocare conarentur." Qua in 
re fieri non potuit, quiu in universum praecepta dedisse 
non satis habentes acriori exigerent studio, quatenus ista 
in singulis sententiarum lócis valetehit, et ubi ab eorum 
usu recedendum esset. Quantum igitur iam veterum 'curis 
debeatur, eum nullius exempluui ad persuadendum exstet 
aptius quam Nicanoris, doctrmam eius (Bekker. an. gr: II. 
763 sqq.) non alienum videtür accuratiori submittere dis- 
quisitioni. De ipso apud Suidam s^ v. Nix». vol. IL; p; 
621 ed. Kuster. haec leguntur: Nixcvo," AAsservOpsUc yoequ- 
portix0s, &ypgewWe Trepi O'twumC "üc Trà "Owjoo "xoi VQ6 65 
«vt» Owqooüc &v vij Ouxvott, reg) Gttyumc iiti piflóía 
éE, meo GwiyuQc- vic TEecQU Ke upiyo. ursus aa enp s 
Dicit grammaticus gv (nmoonyuwyv viv bois in 
rectis (0p9c?c) periodis i: c. quae protasin apodosi prae- 
missam habent, statim post. illam locum obtinere. - Quia 
, vero saepenumero fit, ut non üna enunciatione pretaàsis €oti- 
stet, sed pluribus etiam vi pari' positis amplificata sit, ^Ni- 
canor singulas eius partes nota inferiore ac leniore mew; 
avv okpíco d/toct. diriml et demun ante apodosin kd yv. 
imoor. gravius incidi iubet. zj 9z09:eovoAg, signo zov GE£oc 
vovov formam referenti, in periodis; quae apodosin protasi 
praemittunt. ( Gvreóvoeupévos),: onte coniunetionem:sub vocis 
praecedentis ultima littera sedem assignavit. Locis; ques 
Nicanor excitat, (Hom. 1l. L, 38; L, 500; IIL, 33) inter 
se collatis. vix. erit, quem late 54 A E his NU M, du- 
ctus de tot signis adbibendiP bain potuerit. Quorum 
aliquot, st ad nostros: vocantur. calculos; nomine quidem di- 
versa, re vera eadem sunt/pótestáté. Tlorum effitorum duo 


priora eiusmodi .sunt,; ut. zs-ve et xeé-xoí particulis. prae- 
dicata ad idem. subiectum referenda viricianturs: postremum 
eo- al; his differt; quod parti;annéxarum enuríciationum idem 
est subiectumy'cum: quo reliquarum -logica;ut: vocatur, sub- 
iecti notio convenit. Quod si cum animo reputaveris, te- 
mere'dc citra necessitatem tibi factum: videbitur, ut Nica- 
nor éandem iungendi rationem in alio sententiarum genere 
aliter indicandum esse iudicaverit. - Plane vero otiosa.est 
atque inutilis 97001467045, ; €um membris transpositis- niliil 
immutetur nec non inter utramque partem j vocor. 5 £yv- 
»toxg.. collocata. suum' gerat/munus (Bekk. l.c; p. 761). Ab 
huius postremae notae vi non abhorret: zoo. us9: émo- 
xpíosoc. Qua quia in. enunciatis relativis i. e. quibus ógga- 
vóqQc, Ors-rOve x. v. à. continentur, utendum esse Nicanor 
(b. p. 764) diserte monet, reliquas particulas, quas alii (ib. 
p. 760).unà cüm istis laudant, eodem referri videtur ne- 
gare. Nescio, quaut verejt): "H nou &vo quomodo ai; 
Osvrépq. vio, vij églvn dvo: et ej root. vijovurrouo. differat, 
alius me acutior videat. Utrum enim. totum. quoddam. in 
partes. suas per vs sive [xet vinctas simpliciter tribuatur, 
an disiunétivo: modo aliquid exprimatur, eum,:si argumen- 
tum spectaveris, idem non sit, tàmemn non est, cur oratio- 
nis colore iamiam particulis éexsplendescente: suum. cuique 
signum destinemus nec potius communem omnium rationem 
amplexi in uno acquiescamus. At ne sic quidem totam rem 
confectam putes; sed restat insuper, ut id;ubique attendas, 
"ütrum: singulas: notiones am! integra enunciata . particulae 
istae comitentur. enn meriionem icum wq Nicanor 
ietmmSMHEUJ ; , 
1) €. E. Chr. (eene (Akademische Vorles. über griecb. 
Gramm. 1837) praeclare monstravit p. 214 sq. particulas, quae 
lingua magis exculta coniunctionum partes sustinent, primitus 
adverbiorum demonstrat. munere functas, deinde assHhtd vocula 
£s enunciatis binis copulandis adhibitas esse, quorum : nisi altero 
accedente alterum idoneum sensum non praeberet.  Paullatim 
vero quum cultiore dicendi modo usuque diuturno immutata par- 
ticularum significatio inaanumis hominum insedisset, ion: mirum 
est, quod petindltàé coniunctiones illo. vs exutae üotedlzts Sua 
viguerint, aliaeque voces. eo non vestitae (ib.-p. 216) sola.sen- 
tentiarum parataxi »vim : coniungendi: induere. potuerint..;... 
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iniecerit, quoad praeceptorum. vis pateat, in medio relin- 
quitnr. Angustieribus etiam finibus usum. zc vsAsíeg ou- 
yuíj; ib. p. 763 circumscribit, quia, nisi ubi posterior sen- 
tentia cum priori particulis. non. eohaereat, non locum. eam 
habere :statuit.! ) | 

1n laqueos porro fere inexplicabiles grammaticum sese 
irretire iubentem ante óé particulam aliasque id genus zjj 
)norsAsíq incidi cognoscas ex. Hom. ll. L, 4 et IIL, 38. 
Priori loco óé enunciati relativi trimembris ultimae parti 
ideo accedit, ut, posteaquam de virorum fortium animis . in 
Orcum detrusis sermo fuit, ea, cui cadavera succubuére, 
sors alia fuisse. tradatur; Mébne oí ab Homerico usu.non 
alienum continuandae orationi inservit, cf. Bernhardy synt. 
ling. gr. p. 483. 

Quodsi cuncta. paucis complectimur, est quidem, quod 
interpunctione particulis. superstructa. offendamur, . tamen 
eas quippe: ad orationis formam pertinentes prorsus prae- 
termitti non licet. Nicanori vero. iis niso multo.quam ante 
ipsum factum. erat, fusius totum persequi campum. et. ad 
veritatem |proxime. accedere contigit, ita .ut hoc exemplo 
proposito nihil. moremur, quominus ad rem. ab. integro per- 
tractandam nosmet accingamus;. qua procedente quicquid 
ille praeter ea, quae. modo. notavi, vel deliquit. vel.comme- 
morare omisit, caussis additis corrigendum et supplendum 
erit. -— 

Genus humanum ut.linguae usu et ratione. animalibus 
praestaret, hac: quidem lege natum est, tamen sero demum 
et. coniunctis multorum viribus mens eo videtur pervenisse, 
ut quadam sui conscientia imbuta res sub sensum cadentes 
tum distinguere tum quibus distinguerentur nomina inye- 
nire tum qualiacunque cogitata apta forma efferré ac pro- 
ponere posset. Quo non prius perventum est, quam vin- 
cula adessent, quibus effatorum ,partes connecti et veluti 


2) Melius est ab aliis (Bekk. 1. c. II. p. 760) praeceptum 
plene interpungendum esse, ubi animi cogitatio in quendam ver- 
borum ductum sie cogatur, nt intra hos fines commode subsisti 
uec quiequam aliud ad totius integritatem requiri Masa videatur, 
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in unitatem conflari viderentur. Simul enim cum vi. cogi- 
tandi in dies magis crescente notionüm copia et, quaenam 
carum inter sese relatae cogitarentur, intelligendi: difficul- 
tas. paullatim augeri aperte coepta est. Quod incommodum 
quo minus aegre feras, et intellectui tutior via pateat, ter- 
minationum usus egregie efficit. Ennciatorum vero quia 
plura habentur genera, ad istud primum, unde tamquam ex 
fonte reliqua profluxerunt, breviter tractandum aecedimus; 
patefacto deinde errore eorum, qui istius partes certa ver- 
borum cumulatione extensas vel notionem aliquam ad totum 
effatum referendam interpungen dodisiungere solent, trans- 
itus fiet ad simplicem periodum idque eo conspicuam, quod, 
quo maior toti vis ac gravitas conciliaretur, notionum una 
alterave sontentiae formam induit. His praemissis compo- 
sitae periodi partium restat ut mutua exponatur ratio; unde 
efficietur notas ab Aristophane Byzantio primum usurpatas 
ad quodvis relationum discrimen indicandum plane sufficere, 
nec non commissuram membrorum obstare, si qui sermoni 
perspicuitatem parere studentes pluribus loeum esse velint. 
Constituendae simplici sententiae quae inserviunt par- 
tium. aliae omnino: necessariae sunt, aliae in obliquorum 
casuum aliquem vel nude vel cum praepositione desinentes 
imperfectam praedicati notionem enodatius definiunt, | aliae 
ideo accedunt, nt sententia fere nimis ampla certis quibus- 
dam finibus adstringatur. Cuius ambitu quam latissimo sic 
delineato iàm formarum, quibus singulae notiones aliis in 
societatem adscitis uberius illustrantur, varietatis mentio 
facienda est. Verum quo facilior totius rei. esset conspe- 
ctus, veluti tabula proposita visum est tradere praecepta. 
Accuratius definitur 
A. subiecti orbis 
a) addito adiectivo: à coqoc Soxoorgc mie v0 x&v, vel 
adverbio articulum inter et nomen collocato, cf. Matth. 
l. c. $. 272, a. 
b) participio: o SercAoT eM &vOoowzt0c £y. 
c) genitivo nominis: zd ràv dyOgumay m Qctypueev &EívpAn 
écnr. Adhibentur etiam, quamvis minus saepe, reli- 
qui casus obliqui nominum ad notionem substantivi ex- 
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^^plendam: Aceusat. dovAoc voc wtylorog: Owrrstoc Plat. 


Ueceivit. IX. p. 579. D; — Dativ. óuvos 9s0tc, éyxopuo 


^ sofg eyeSoic ib. X. p. 607 A. Z-xowoviía «oig qvAck: 


ib.-V.:p./ 464. A. ib. I1L. p. 401. Phaed. p. 109.A.. 


Praeterea fit, ut notiones explicativae. alias. idem munus 


sustinentes assumant, nec simplex. esse sententia de- 
»sinats sic-e: participiis et adiectivis nominis seu. iduend 
minis casus aut adverbium sunt apta.- 


Amplificationum parsl(a, €) in-adiectiva Bát ien cs et. bonti- 


cipia diffusa est, quorum. ego. haec. exempla collegi: 


Arist. Eccles. v. 3171 7 ép xexvipév meine Besitze- 
rin. Aeschin. 1I. p. 68. ed. Bremi «0. óvjupeoov ih Tr O- 
- 4sec. Arrian. VIL, 18. 4. uéye itte volitant 


B. praedicati orbis 
a) adverbio: Uusic coqoAogc Otcece. 
b) participio. Pertinent huc-verba integro sensu non cop- 


spicua, quae loco infinitivi aliis convenientis. pro. sen- 
tentiae ratione participium. adiunetum habent (Rost in 
gr. gr. $. 129). Sed et haec cum sit. participii vis, 
ut caussam, consilium, concessionem, alia id genus ex- 


^primat, sententiae secundariae non male vices explere 


C. 


: dicitur (Rost. ib. $. 130). Quod illustrius. etiam; fit. 


re, xob seu-xoírreg, pevoEv edd c, diua, eatis, pax 
particulis appositis, ut Soph. Electr. v. 1025. dc. ody 
cvyOgccovoac :vovOtreic vo0s. ; dH 

De collocatione: voculae opos infra explicatius dicetur. 
nomine aut praepositione. vestito aut nude posito. .... 

obiecti orbis, si nomen aliquod eius sustinet partes, eo- 
dem prorsus modo atque subiecti notio. Infinitivi prae- 
terea cum hoc sit proprium, ut obiecti quoque munere 
fungatur, saepenumero fit, ut tum noyum independeat 


obiectum, tum ei subiectum forma obiecti simulata. acce- 
dat. Tam hac igitur verborum structura quam: partici- 


pii usu sub B. b. commemorato ad compositam senten- 
tiam transitum aperiri patet. 
Vid. Poppo in praef. ad "Mc ug A. vol. Ji p. 


ad su 
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Vis sententiae ex necessariis. partibus compositae la- 
Wus patet; quam cum verbum, in quo tamquam eius neryo 
summa rerum vertitur, notiones quasdam .adiunctas. habet ; 
et his quidem vel quo tempore. vel quo loco vel qua. ra- 
tione vel qua- de: eaussa:aectió aliqua aut conditio in lucem 
prodeat, manifestari potest. ^ Qui quatuor referendi modi. ut 
in conspéctu ponerentur, cum quaternis formis: uti Graecis 
licuerit (sc. adverbiis, participiis; nominibus aut nudis aut 
praepositionibus | iunctis), his:fontes; unde. miro: colorüm 
temperamento. orationem: variarent laetisque. semper flori- 
bus distinguerent, undique uberrimos suppetiisse nemo. non 
videt: Quodsi sententiam. his notionibus intextis conspi- 
cuam diligentius perscrutamur, primum cum obiecto verbum 
in unius imaginis formam coire invenimus; deinde. notioni 
huie éx duabus. conflatae addi licet alteram, qua, ubi quid 
agi et geri animo fingamus, locus indicetur; tum-scitu si 
opus sit, quae res alicui ad. agendum ansam praebuerit, 
consilii. caussaeve notio praedicati orbi iam. bis coarctari 
coepto iia accedit, ut antecedentium obiectorum instar in- 
teriorem cum isto societatem ineat. Quae quidem non minus 
de modi et. temporis relatione dicta sint... Voces igitur istae 
cum. et ad effati verbum relatae cogitentur et, quod sibi 
invicem suppositae. habentur, in unum quasi ductum cogi 
videantur, virgula ipsis interposita, quae, ut catenae an- 
nuli cohaerent, ca violenter discindi quis. non intelligit? 
Sed. notas, non esse omittendas. nisi. ubi diversa inter no- 
tiones relationum potestas intercedat, nunc uno verbo mo- 
nuisse sufficit. !) 


1) Suo igitur iure Poppo in censura Thucydid. ed. Dindorf, 
(inserta est.ea ephemeridi, quae inscribitur Allg. Litter. Zeitung 
aun, 1326 p. 490 sqq.) huic viro docto vitio dat, quod notiones, 
quae ad verbum definiendum spectant nec non pot  intercapedi- 
ném quandam prodeunt, a toto orationis corpore commatis' hie 
illie diremit. Qui distingendi modus praeterquam quod aliis di- 
cendi generibus convenit, hoe magis admitti nequit, quia Saepe- 
numero fit, ut 'sola eiusmodi notione vis sententiae nitatur, ne- 
que aliter enunciatio nisi cum illa cogitando vincta sensum ido- 
neum 'praebeat. cof. Schneider ad Plat. civit. V., p. 469 B. 
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Nec magis, si non eo sese ordine vocabula excipiunt, 
quo animo inter sententiam concipiendam obversantur, ulla 
incisione opus est; voculam enim suo loco motam ne cum 
adiacentium alterutra construere tibi in mentem veniat, ple- 
rumque, ubi non iam huius indoles dissuadet, aut cogita- 
tum, cuius exspectatio superioribus moveri coepta est, aut 
tota loci conformatio efficiet. Quod etsi recte nobis statu- 
ere videmur, tamen, de industria an negligentia quadam a 
vulgari collocatione recessum sit, in medio non raro relin- 
quitur. Isocr, Panegyr. 14. óievéAsoe» — — a2v nói na- 
péyovreg ;— — volg aOixovuévouc d si vày  EAAjvov neu 
 vovoev. cf. Stallb. ad Plat. Phaed. p, 123. Plat. Symp. p. 
181. C. éon ydg xoi c0 efc 9eoU vsorípag ve olco rto Adi. 
ib. civit. ll, p. 358 E zsgi ydQ vívoc &v u&AAov rtoAAdxig 
vic — —- Qoáoot Aéyov. — .— $5 Vid. Poppo ad Thucyd. I. 1. 
p. 300. sqq. IIL. IF. p. 664. Schaefer ad Deinosth. II. p. 
234. Bremi ad Lys. de caede Eratosth. 8. 16. : 


At vero intra fines illos sententia non subsistit; men- 
üs enim curae ac studio sensa distincte et breiter effe- 
rendi ea debetur loquendi forma, qua duae pluresve noti- 
ones, quatenus simul ad aliam referuntur, mutua ratione 
compréhenduntur et dignitate ac pretio sese aequiparant. 
Huius sententiarum generis caussa et origo inde repetenda 
est, quod notio per-plures integras enunciationes diffusa 
eadem semel quidem ponitur, illae vero, quibus inter sese 
singulae differunt, notiones sub unum conspectum subiectae 
huic tanquam comites adiunguntur. ^ Quocirca hoc para- 
taxis genus a contractione quadam ortum ducere arbitreris 
et eiusmodi sententias contractas haud male nuncupes. 


Sed quoniam notionum iuxta se positarum ràtio pro 
simplicium, ex quibus conflatae sunt, enunciatorum natura 
perquam diversa esse potest, nihil moramur, quominus par- 
ticulas. huc spectantes enumeremus et, quid inter eas in- 
tersit, ante oculos ponamus. 


a) civósguos Gvumáexuxos 1e, xí notiones simpliciter vinctas 
... indicant. ; 
b) $ sive *j-5 particulae yi ponuntur ea, ut notionum utram 
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velis eligendi quidem potestas tibi fiat, tamen ut altera 
probata admitti altera: nequeat.) im in 
€) uév-0£ particulae, notionum pedisequae, vel soli iiim: 
totum quoddam constituentium' enumerationi adsunt vel 
voces ex opposito annexas esse declarant. | 
d) particula o?rs (w5vs) bis saepiusve repetita notionum cui- 
"que quod zs vocula adiudicatur, id abiudicari significat: 
e) oix-&AÀAd Praetera huius loci sunt. voces, quae cum 
 GÀÀd societatem ineunt: o? guóvov — &AAÀ« xoí (GAÀd), 
ovy On S. O)y OntocG (wu) Ocw s. uy Ómwcc) -GAÀd (dÀÀd 
xí), oU pGÀAAoY et o) v0 zÀéov-dAAd, oj0síc (prósic) aut 
nude positum ant|voci 4420c (£rsgoc) iunctum-d4ÀAc vel «AA 5. 
Particularum sub à, b, d làudatarum proprietas in eo 
posità est, quod vocabulis intersertae efficiunt, haec ut sua 
quodque potestate ad totum adornandum conferant, singu- 
lae vero unitates una integra haud amplius verborum com- 


1) Bekker l. c. p. 961 Ove tevy víovoi này 0)» 1G Oia- 
voíag, tÓv óé Aóyov. cvvóéovot, éav ydg emo jvo bs aé- 
S9yqxev, tv uév wu T0) V vorpetuoy iíÓmua, &v 8 d'yoQ0), xoà 
0010) viv Owíbsv&w. tovto. Ó uérvov Adyog GvvOsitxw. 0vOÉ 
ydg édv eno qj voL n víÀAtióy £o, vO Ui vOruo, cÀAd Óci- 
«XL UG noy ayijc TOU 7 véO vaxev. cf. ib. p. 963. 

Not. Multi quidem, cum interpunctione aut omissa aut im- 
mutata locis genuinum sensum restituisse sibi viderentur, in 
praefationibus 'et adnotationibus. hie illic de ea verba. fecerunt, 
quod "congerere operosum et maximam. partem inutile est... Ne- 
quit enim talibus in transitu observatis multum tribui nec lae- 
tiorem in statum hic grammatices locus evehi, nisi si ubique 
addideris, quo nisus fundamento rationem tuam probari velis, 
ut, quid elus sit, aliis etiam iudicandi copia fiat. ^ Schneider 
igitur, qui Platonis in integrum restituti spem nobis laetissimam 
fecit, illius: incommodi. probe memor in huius civitatis distincti- 
one adornanda ita versatur, ut, quoties aliorum peccata emen- 
dat, simul nos eo loco ponamur, unde, si eius. vestigia perse- 
quimur, totam hanc artem ad certas leges ex ipsa sermonis 
graeci proprietate ductas et ad aequabilem exigamus modum, 
quem seriptores, si licuisset, ipsi sequi non dubitassent. Quare 
non mirabere,.si aliorum, qui rei fortuitae obnoxii arbitrium ac 
libidinem ducem sequuntur, ratione non. habita, quod commenta- 
tioni huic recti inest, id partim Schneideri praeceptis , contineri 
partim eius inveniendi hunc auctorem extitisse praeclarum in- 
genue fatemur. 


prehensione nitantur... Jam,.si. non. taedio ipibngnio .singula 
mecum perlustres. mia 14: 
^sPrimum igitur. per.ze ila xí cum voces copulantur, 
hoc fere subest consilium, ut ipsis uno. quasi volumine con-. 
clisis generalioris notionis cogitationem animo. informare 
iubeamur 20€, si iam. priori notioni particula apponitur, spe 
remus fore, ut altera ad illius plenitudinem collatura. statim 
succedat (Schneider Akad. Vorles.: p... 222). dino dines C) 

De 4. sive Z-j ex parte. idem statuendum est; addita 
enim hac particula notiones vel. inter se contrarias vel. di- 
versastamquam disiecta corpris membra sub upum conspectum 
colligimnssimul id potissimum sequentes, ut inita subduetaque - 
ratione in una ex iisdem omnino esseacquiescendnm velquae- 
cunque eligaturnonita multum interesse eluceat.. Quemadmo- 
dum igitur, ubisingulare hoc. parataxis genus oratio requirit, 
ibi-voeula 7 necessario suam habet sedem, ita e contrario, 
si, praeter nudam . verborum. convinctionem , nihil- spectari 
velis, Praet duo postrema. inter neu ua aut ibique xoá 
omitti licet. - 

Vinculi. dégirtus iam uddetitür Qoid adiuvari. ac 
suppleri débeat. Quodsi notiones indistincte poniinus, eo. 
aperte. offendimur, quod istae. per se minime consistere, sed 
invicem. ex se pendére videntur. Cui incommodo remedium 
affert qui. scribit. incisis interiectis; qui recitat, his nisus 
sitígula idoneis intervallis ac respirationibus certis distin-- 
guit... Notis. igitur hoc loco vim quidem inesse. volumus 
vocabula. à se disiungendi, sed consilio adiuncto, ut. .quam- 
quam. invitis €ommatis: animo in. unitatis orbem. compre en- 
dantur. Unde, quod obiter moneo, efficitur. respirationes, 
quatenus logica sententiarum forma temperantur. indeque. 
totae pendent, cum interpunctione hac parte concinere; alio- 
quin vero, ubi rhetoricae artis consilia sequuntur, Tihil E 
eam momenti posse. habere. .. 

- Jam. restat, ut, quae particulae dA potestas. sit. et, 
quamobrem a reliquis 'ea 'seiungenda videatur, aperiamus;: 
Pariter ac. commemoratae. singulis ea notionibus accedit; 
sed quod. non adhibetur, nisi ut integra enunciata respiciat 
(Senheid. l. c. p. 219 sq.), insigni hoc documento est inde 
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ab d22« primitus sententiam omnibus suis partibus expressam 
initium habuisse, cum qua praemissam cohaerere nón po- 
tuisse particulae vis principalis manifesto docet. Cogna- 
tione vero ac relatione inter res utrique sententiae subie- 
ctas intercedente fieri potuit, ut prior negatione illustris in- 
tacta- relinqueretur, alterius eae, in quibus cum ista non 
conspirat, partes postponerentur. Quae omissio quid effi- 
cit, nisi ut membrum posterius, quod per se imperfectum 
est nec quicquam valet, priori integro magis admotum es- 
se videatur. Utrumque membrum etsi hac ratione in unius 
effati formam coaluit, nihilo tamen minus duabus totum 
comprehensionibus complecti iubemur.  Notiones enim sibi 
invicem respondentes simplici gaudere parataxi tum ma- 
xime cognosces, si ordinem membrorum inverteris; qua in 
re dÀÀc excidere vix est curdicam; nec magis cuiquam 
vereor ne non ex opposito notiones annexae esse videantur. 
Quarum contraria ratio in eo consistit, quod, quae esse dicun- 
tur, praecedunt, quae negantur esse, his subiiciuntur. «44e 
igitur suo positum loco notiones, quam ad se rationem ordine 
membrorum immutato habent, eadem affectas cogitari iubet. 
Ex quibus efficitur, sicuti post positionem praemissam re- 
cte inciditur, item ante. particulam adversativam commate 
distinguendum esse. Interpunctione vero seiuncta animo 
connectere nostrum est. Idem valet in dé, quoties ad noti- 
onem pé» particula aut vestitam aut. destitutam respiciens 
reliquas partes una cum illa ad totum definitum referendas 
comitatur. Quamvis enim óé nec partium sedem inverti pa- 
tiatur neque ut c44« notionem adiunctam cum tanta vi ef- 
ferat, ut alterius prae ipsa potestas prorsus exstinguatur, 
tamen, cum prioris notienis vim paululum temperet ac mi- 
nuat opposito eo, quod huic est certe ex parte contrarium 
(Schn. I. e. p. 220), eodem atque «44« loco ponendum vi- 
detur. Mera igitur parataxi notionum quoque particula d£ 
effecta ratio nititur, quae cum aliis particulis nec vincta 
sit nec vinciri queat, virgulam interseri postulat. 
Parataxis campus pertinet etiam ad appositionem, ut 
vocatur, in eo- positam, si nomen nomini per se minus di- 
stincto accedit neque cum hoc in unam integram notionem 
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coalescit, sed, gua prius potestate gatüdet, eadem ipsum 
insic est.. Nihil igitur facilius quam in hac. dicendi for- 
mula incisa. ubique fiant. necesse esse in mentem. cuiquam 
veniet; at vero cum logica principia teneri velimus, illis 
num semper opus sit, consideratius paulo expendemus.. Q- 
mnium maxime id spectandum est, quales sint ae cuius 
generis notiones.compositae. Aut enim appellatio nomine 
proprioaut hocillaautappellatio appellatione disertius. expo- 
nitur.- Quodsi nominis appellativi notio premitur, n. pro- 
prium huic. adiectum gignendi casus, quem et poetae prae- 
eunte Homero in. /4íov ztt04ísJ'por usurpaverunt, simile fere 
munus sustinet: óA:c. Onfioy, apud Latinos: regia Syriae - 
cf. Reisig gr. lat. ed. Haase. $8. 349 et not, 523. Accedit 
etiam, nad nomina propria. includunt attributa quaedam 
substantiae adeo inhaerentia, his ut a caeteris ommibus 
commode dignosci queant; unde ipsa, quippe quae singu- 
lare. aliquid. significent, veluti speciem appellationi ubivis 
subesse patet.') Haud raro etiam, quae. postponi debebat, 
appellatio vel simplex vel amplificata n. proprio ideo prae- 
mittitur, ut dignitas ac honor, quo quis Certo tempore per- 
que certarum rerum decursum conspicuus fuit, efferatur et - 
cum vi quadam lectoris animo imprimatur: Dem. ct, Mid. 
p. 90 ed, Bekk, ó cuocwyóg Doxíov ib. p, 91.6. .Vzcxoc | 
Meifoc. Bionic de Thucyd. c. 17 ó Z«uov wpavvog Ilo- 
ÀvxQa 15c.*) . Harum formarum nulla ob posiposiiupi n,. t 
prium incisionem. admittit. 


1) Huiuscereialiquid potius sensit quam, cur ita sit. indlipnt 
perspeetum habet Ruddimannusininsitt.gr.lat. Hf. p. 708 sqq. ed. 
Stallb,, quum verbis: ,,apposita etiam nomina, si sola .aut, cnin. 
una tantum voce coniuncía, distinctionem melius excludere vi- ' 
dentur* haec. quidem ad persuadendum àpta exempla subliiciat: 
stella Arcturus. Virg. Ecl. X, 22 tua eura Lycoris,** sed indi- 
dem v. 26 Pan deus Arcadiae venit^ simul eodem trahl velit; 
quod tantum abest ut nobis probet, ut ne sibi quidem constet 
post laec praecipiens; attamen. si plures voces a nomine appo- 
sito dependeant, melius seiunguntur. - 

2) Latinorum. si exempla, quibns haec observatio confir- 
matur, requiris, cf. Suet. Galb. 4 adoptatus a noverca sua Li- 
via. ib. Vitell. 1 quod ego per adulatores obtrectatoresque im- 
peratoris Vitellii evenisse opinarer, visi etc. Liv. X, 36 Consu- 
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Nuné me sequere ad appositionis genus, in quo nm. 
proprium appellationi praecedit. Hic commate distinguen- 
dum est- propterea, quod fieri nequit, ut notio generalis 
speciali subiecta sit; partes igitur vi pares habentur nec 
copula: vinctae.: At exceipiendum videtur, si fluviorum no- 
minibus articulo iunetis vox 7roregoc accedit; quo fit, ut 
n. proprium fere adiectivi vim induere videatur nec post 
ipsum :comma loeum habere possit.) Neque omnino res 
mutatur, ubi, cuius quis filius est, pater in gienendi casu 
positus istum insequitur; patris enim nomen ex voce filii 
neque ex alia quadam intelligenda pendere haud infre- 
quens- articuli defectus manifesto docet. Unde vocabulum 
pairis attributive potius quam, quod vulgo fit, appositive 
accipiendum esse statuerim. Herod. I, 59 Zvxotoyov * 401 
croAcóso ib. IIE, 60 E)meA?voc Nevorgoqov Dionys Comp. 
1:4iovvoíov ^4Astavópov utroque loco Schaeferus libris 
non suffragantibus articulum poni iubet. cf. Poppo ad Thu- 
cyd. Lp. 195, Herm. ad Viger. p. 701. Insolentius paulo 
verba ell oinodi Pausan. IL, 22 vzc Ooooiveoc Nifigc. 0- 
mitti articulum in his tum maxime invenies, cum, quid ad 
plures simul referatur, memoriae prodi consentaneum sit. 
Demosth. pro cor. p. 273 Mevéózuoc RKAéovoc , Zhxouoyoc 
zhioqdvrov. Contra ubi aliquot sua quisque ratione fecisse 
aliquid perhibentur, articulus fere ideo additur, quo singru- 
lis |separatim et cogitatis et enunciatis maior vis ac gra- 
vitas concilietur: Xen. Mem, 1, 2. 30. Üaeterum in his ut 
in aliis multis. ad syntaxin pertinentibus non omnibus et 
scriptoribus et aetatibus idem probari iam pridem adnota- 
tam est. Juvat igitur hoc unum commemorare, Herodotum - 
articulo persaepe uti, quum ipsi in rerum facie ostenden- 


lem. M. Attilium vel solum, si nemo alius sequatur, iturum ad- 
versus hostem. ib. XXVII, 1 init. In Italia consul Marcellus 
— Maronem et. Moles — vi cepit; contra in fin. cap. legitur 
Marcellus eonsul,* utpote quem. hac digiTgo exornatum iam 
lector memoria custodiat. | 


1) Exemplis a Matthiaco l. c. $. 274 ex Herod., Thucyd. 


et: Xenoph. colleetis' addas Diodor. XIV, 29 10v diy 7tot. ib. 
0 liéÓoc no0:. 
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da. miro :stndio immoranti id in primis spectandum sit, uí 
singula. in «conspectum protrahantur et clare. emineamt, - 
Thucydidem vero ac Xenophontem in articulo n. propriis 

adhibendo. parciores aliquanto esse. Sed iam in viam redeo; 
restat enim, ut, quae appellationis appellationi adiectae ratio 
sit, paueis absolvam. Et posterior quidem cum alteri enoda- 
tius definiendae inserviat, fieri potest, ut particula 7 inter- 
serta sit; in quo iungendi modo noii licere distingui supra 
ostendimus. Omissa vero particula quoniam id assequimur, 
ut, sive hane sive illam notionem eligas, res nihil mutetur 
omnisque correctionis species per particulam oblata evane- 
scat, alierutram alterius vices explere posse ac legitimam 
appesitionis formam haberi patet.) Addo etiam post ap- 
positam notionem. non male virgulam repeti, qua. reliquas 
enunciati voces ad notionem, quae premitur, neque ad ap- 
positionem, quae rei velut.extrinsecus illatac prae se "od 
ciem fert, referre cogamur. 

Ab appositionis vi proxime abest épincidio quae 
iam inde ab Homeri aetate scriptoribus adamata in co con- 
eistit, si pronominibus o? x. v. 4, 0 7 t0, otroc, Ode, exetvoc 
insequentis vel nominis vel partieipii vel infinitivi exspe- 
etatio moveri incipit aut eorundem praemissorum. animo 
iamquum denuo notiones repraesentantur (Bernh. l. c. p. 
284.) Omnino enim quamvis o? sive ó praemisso de notio- 
nis postpositae ratione certiores fiamus, tamen, eum haec 
et pronomen eodem casu distineta vi plane paria sint, fieri 


1) Praeceptorum, quae hic tradidimus, vis nequaquam in- 
fringitur, si verborum per appositionem adiectorum positura est 
en, ut cum praecedente notione arcte cohaereant. Fit enim pre- 
nomine indef. vic inappositionis fronte collocato, ut, hoc ubi sono 
plane caret, distingui non possit. Neque audiendus est Kueh- 
ner (in gr. gr. ampl. II. p. 332. not. 4), qui quamvis Buttmanni 
oes (in gr. gr. ampl, I. p. 63) amplexus in Theocr. I. 

. 99 &vrocdsv 08 yvvd, v. Oedv OaíÓnAua, vÉtUXTC, commata 
nidiquit posuit, Ante encliticas quando ineidendum sit, egregie 
docet Schneider ad Plat. civ. I. p. 337 B et E. Praeterea Kueh- 
nero de vetererum interpunctione somnianti istius structurae inde 
videtur. exeusatio habenda, quod antiquitus hae effati particulae 
nec incisis a reliquo orationis corpore ,divulsae nec separatim 
enuncjatae sint. 
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nequit, ut invitis grammaticae praeceptis utraque pars con- 
iümctim cogitetur. Ex quibus apparet commatis, quod 
Schneider ante verba epexegesi inservientia ponendum 
esse primus diserte monuit, usum plane non recedere a 
propria eius vi, quae in simplici enunciatione. cernitur. 
Quodsi virgulae hue inferendae rhetoricum consilium sub- 
esse sumis, huic argumento reputes velim non multum tri- 
bui posse, cum iHam loquendi formam ipsam non aliis quam 
rhetorieis niti consiliis apertum sit (Bernh. 1. €), neque, 
ubi grammaticae leges sint impedimento, verborum qnas- 
dam complexiones, quae suum sibi efferendi modum requi- 
runt, commatis includi licere (vid. Poppo in cens; supra l.) 
Quod enim periodi membram quaeve vox inter caetern 
omnia gravitate ac pretio emineat, si quis cui notarum ad- 
iumento planum: facere conetur, is-meminerit neque in ea, 
quam indistinctam reliquit, parte verba eodem esse loco, 
sed aliud alio superius; in euius disparilitatis notitiam quia 
adducamur necesse est, nova signorum cohorte quae se- 
cundarias. agant partes indicari oportebit. At vero cum ne 
hic quidem praesertim in periodo ad magnam amplitudinem 
extensa commode subsistere liceat, ultra modum  frequen- 
tato destinctionum numero vereor ne grammaticus verbo- 
rum nexus misere discerpatur. Non video igitur, cuius 
emolumenti spe nisi viam initam valere iubeamus.!) 
Pronomina o?voc, 0Ós éxeivog nude posita aut nomini 
iuncta ubi a nomine vel infinitivo vel participio excipiun- 


1) Etiam rationem a Beekero in gr. teuton. ampl. initam 
uberiusque quam subtilius tractatam qui probet, vix quisquam 
reperietur. Posteaquam enim is dixit soni esse rationem ('Ton- 
verhültniss), qua unitas effati conficiatur, notarum usum ita 
dirigit, ut fere, ubi vox diujius aut brevius consistat, ibi fortius 
aut "fenfus incidi iubeat. Cui legi firma ratione dereliciae ne 
exempla undique congesta et ab liis aliter distincta adversari 
videantur, interpunctionis diserepantiae caussam potius nunc ex 
apodosis nunc ex protasis indole quam ab auctoribus in. hae re 
parum *euriosis. aut. diversa fere sequentibus repetere sustinet 
Neque Schaeferus totam se rem confecisse opinari dehebat sta- 
tuentem (ad Demosth. p. II. 205): interpunctiouem hune. unuui 
habere usum, ut regat pronuntiationem 


- 
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tur, propioris referendi modi defectu. efficitur, ut, epexege- - 
sis verba, cum antecedentibus non in unum. €onflari nec. 


virgulam abesse posse clarius etiam appareat; etenim ge- 


nus quoque. est. ubi utriusque partis seeum discrepet. Ja-: 


kob..ad.Lucian, Toxar. p. 136. Ast ad Pl. Polit. p. 466. 


Gorg. p..491. D. Xen. Hellen. 4, 1. 2. Pl. Hipp. mai. p. 
299 D. et. 302 A. ib civit. X. p. 603. E et V. p. 4609B--xo- 
solro. éJíCsty, vov. EAAqvu0U yévovc  qeíóscO9ev--. ib. X p. 


606. B. postquam Schneid. in adn. Bernhardii opinionem 
pronomini éxe?voc epexegin perraro. adhiberi dicentis. tri- 
bus.locis allatis (addas Eur. Phoen. v.. 545 et Pl. civit. 
VII. p. 526 E) refutavit, Kuehnerum- l.c. p. 300. miror 


illius partes pertinaciter amplecti: potuisse. . Jakobitzius in 
ed.. Lucian.. Charon. Schneideri moniti probe-memor : fuit; 
cf. Addenda.  Bernhardium, qui l. c, p, 284 PL. civit. 1k. 


p, 359 B--pueAvor &v eid oiped o; si votóvós ztoujoowisy 
vii Quovyoko: OOvvsc £&ovotav. éxcvépoy TtoLsiy —— elo énooAovOd- 
cewusy-- affert, egregie fefellitparticipium óóvzec pronomini 


ve.0vÓs subiectum ; quod cum. non dubium sit. quin. ad: ver-- 
bum: 2zex.. paullo Mun obvium. pertineat, integro. enunciato 


illud..zoóvós describi statuendum est; cui rationi. — 


colon inservit. . ü ply stird 
Harius. paullo :faetum est, e cursus ensiiidd & nomi- 


ne aliquo incipientis de via ita deflecteret, ut verbo, quod 
exspectabas, pronomen. o?roc- ad. illud relatum. praemittere- 


tur. Seriptores vero hoc dicendi genere eo videntur eon- - 


silio usi esse, quo notioni alicui animo tamquam bis ebla- 
tae maior quam reliquis. vis concilaretur. Aelian. var. hist. 
12, 19. ev. nouvowev Xenqu ---, pene xci JAduov-óÓ 
"Aoltovevoc coqdv &vayocqu. Matth- l1. ce. p.877 b. Xen. 
Conviv. 8, 33. ib. Agesil. 4, 4. PI. Chàrin- p. 163 C. Inter- 
dum etiam, ubi nomen TUMUSSE. excipit. parenthesis , et 
verbum, ad quod istud refertur, in. exitu demum sententiae 


prodit, non. quidem pronomeu ovroc, sed. ipsum nomen re-. 


peütur, vid. Herm. ad Viger. p, 174. 1n maius crescit 
emphasis fortiorque evadit disiunctio, quando ór sive. dé 
prononini accedit: Herod. VL, 58 quero, 1óy. Üoveroy, esi 
Q7LOySVOMSVOV TQ)V BaciAémy, voro» 0j. gevéodon, auctor. ef. 
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Buttm. ad Dem. Mid. p. 152. Engelh. ad Pl. Menex. p. 
252. Latius patet usus structurae eius, qua notio una vel 
eoupplures, vim. ut. gravissimam suam prodant, in: nomina- 
tivo positae nec insequentis pronominis casui accommoda- 
tae sententiae praefiguntur; Pl. Gorg, p. 474 E. Aesch. 
S. c. Theb. v. 666. Pind. Pyth, 1V,270 dAA« xci oxármmov 
póvaoyov. xci 9oOovoc---, «d uiv x. 1. 4. ad augendam vim 
oppositionis.. Idem valet in participia, quae propterea non 
maltum. abest quin. merae notionis potestate deposita sen- 
tentiae dignitatem induant. Quod vbi fit, aliquot semper 
- voces. participium. adiunctas habet: Il. 5 510 0 ó' eyAeingi 
TtE701000€, Qigpo é yobvo qépgsv x. v. à. Eur. Palam. fr. 8 
mzéÀot On ce éEsQ, x. v. À4.)) His cave ne confundas eos 
locos, qui melius referuntur ad levius anacoluthiae genus, 
quo- participium aliquod non expressi verbi, sed alius sub- 
stituendi casui convenit: Herod. IV, 132. aosíov piv q 
yvolug àv. N«é9ac énvvà Oídovow | oqéac | evtovc- - sixdLwv 
vis-.."Fhucyd. VIL. 42 xai voc uiv XZvoez--xovinAQg&u 
o)x. 0ÀÁyn éyívevo-0pOvvsc (sententiam conditionalem inter- 
textam. non respicimus). In his et similibus locis cum a 
logico enunciati subiecto participium cogitatione divelli ne- 
queat, comma exarari non licere patet. Vid. Lobeck ad 
Phryn. p. 755 not. 

A participiorum ratione modo enodata plane abhorrent 
ea, quae nominandi casu distincta eum sententia adiecta 
nullum interiorem ac syntacticum habent nexum, quale est 
illud Herod. IL, 66 «o?:« 02 yívousva, ztév9so usycAn vovg 
"Aiyvniíove xoveaAouBerva. Bernhardii opinioni hanc loquendi 
formam 1l. c..p. 479 dicentis substant'va niti participiorum 
vi adversari videtur Hermannus, cum in exemplo isti si- 
millimo lib. Esdrae 1.10 xei vovre 12 ysvóusvo, swmosmg 
&ovoey. oi ieQsig xoi fsvire. (Viger. p. 771) articulum «« 
delendum esse censeat, quippe quo servato participium 
ysvopu. substantivi naturam induat nec iam verbi loco 'esse 


1) Valkenarii, qui in adn. ad Eur; Phocn. v. 292 partici: 
pia absolute posita ordine quodam primus disposuit, iig ne 
persequi neminem éruditum fugiet. 
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possit. Neque cum ilio facit Valekenarius, qui in^ Eur. 
Phoen, v. 292 u£AAov 02 máunew pw Oidínmow xA&ivoc yovoc 
--Ev vo é&seovQ ci revacy "Aoysio: st0Aiv. participium in ge- 
nitivum absolutum resolvi posse dicit; quod idem adhibuit 
Scholiastes. Soph. Oed. Col. v. 1120 nunc ab Hermanno 
aliter constituto ac rectius explicato. Retulerim huc etiam 
Thucyd. ll, 53. 9so» 0$ qofloc 5 drügcorv vouoc ovósic 
cztipys, v0 piv xogívovveg £v Óuoío x. v. À. ubi Hermanni 
sententia (Viger. p. 348) verba inde a. 9«ó» usque ad 
&msigys pro J. Ó. «opo 1 &v9g. vóuo ovósvi. é(gyorvco dicta 
esse contendentis nihil sane proficitur; immo vero. quomi- 
nus haec interpretatio probari possit, obiecti ad ezretoye 
spectantis defectus meo quidem iudieio summopere obstat. 

Jam, quod est de duobus. pluribusve aut adiectivis aut 
adverbiis aut participiis copula non vinctis, caput in grae- 
ca syntaxi late patet neque superiorum ulli gravitate ce- 
dit. Totius vero rei summa in co vertitur, ut cum duplex 
istorum ratio esse queat, utram cuiusque loci natura re. 
quirat, ex peculiari eius argumento ac toto enunciati ha- 
bitu diiudicare scias. Quo ut pervenias, ea profecto, qnae 
VV. DD. Schneider od Plat. civit, Dissen ad Pindar. ed. 
Goth. p. 303 sqq., Herm. ad Eur. Hec. p. 54 et Matth. 1. 
c. IL. p. 444. 3 ed. alt. docent, te miris iuvabunt modis 
(cf. Kritz ad 5allust, Jug. p. 172. Jen. Litt. Zeit. 1812. 
N. 160.) Quia notionem, quae nomine substantivo et epi- 
theto comprehenso efficitur, pro simplici haberi licet, eius- 
modi unitati si alterum addimus adiectivum, non- magis ve- 
rendum est ne logices praecepta negligamus, quam si. sin- 
gulae notionis orbem apposito epitheto coarctemus. Verum, 
ubi adiectiva statuas pari aut impari vi posita esse; quae- 
renti id omnino spectandum est, utrum scriptoris animo no- 
minis alicuius, quod cumulatis adiectivis definitius expedia- 
tur, generalis notio obversata sit an-notionis cuiusdam or- 
bem iam adiectivo coarctatnm altero epitheto iste uberius 
illustrare voluerit. Quodsi prior illa ratio locum habet, . 
post singula epitheta esse incidendum supra demonstravi- 
mus; qua insuper structura Matth. Ll. l. bene adnotat. ef- 
fici, ut diversae notiones. adi. in unius imagiuis formam 
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facilius colligautur, quum contra copula interposita síngir- 
lae singulis tamquam partes separatim cogitatae amnnecti 
videantur.!) Addo Dissenii sententiam, qui l. e. hoe ut 
saepe uecessarium ita aptum etiam esse dieit in amplifiea- 
tione laudis. Ubi vero alteram rationem adieetiva sequun- 
tur, incisio absit oportere sponte deron Merito ieitur 
Schneid. in Plat. civit. I. p. 336 À. o/ues evvo. sive --5 
wivoc &AAov uéye otouévov: OívacO« rtAovotov dvgóc virgu- 
lam post Oór«c2e: vulgo exaratam eiecit, quoniam vox 
dv0góc, cuius aliqua persona divitiis abundans sit generis, 
hoc loco simpliciter significat atque eius et zovofov una 
integra notio proponitur. Eur Hippol. v, 128. Hesiod. theog. 
v. 160 doAígw xoxpv xéyvQv. Spectat huc poüissimum vox 
7z0Àvc, quae, etsi saepissime comite zc«i gaudeat, tamen, 
ubi notioni ex substantivo et epitheto effectae accedit, eopu- 
lam respuit, ut Herod. VH, 23 70440 ce Ag AsGwéroc oivoc 
viel gemalenes Korn i. e. viel Mehl. Hom. Il. XI, v. 
307 noÀA0v voóqe xvuc viel Wogengethürm. Idem cadit 
in notionem illi contrariam o4íyoc, Namque formula: 0Aíyos 
&yc9oí &vógsc utendum est, ubi cóetus virorum diiudica- 
tione facta tum bonos tum malos adesse, hesque numero 
illos exsuperare invenimus, contra ea oAíyo« xe eycOoi &v- 
doec hae nititur ratione, ut hominum, qui et. numero. sunt 
parvi et virtutis laude affluunt, certüm quendam ordinem 
animo conceptum habeamus. —— Quod Dissen ad Pindar p. 
383 voces uorvoc &vsv Grocri&c cumulate positas esse dieit, 
hoc minus certe probabitur reputanti voce guóvoc praemissa 
conditionem Pelei in Jolco. capiendo detenti in. universum 
significari; hie quum in mortis periculum adductus comites 
armatos secum habuisse putandus sit, poeta, ne quis hoc 
de Peleo suspicaretur, &vev cro. specialiter addidit. Unde 
haec verba illi uovoc subesse nec recte inciso divelli | pa- 


1) Quod vero-in primis poetae copuiam adiectivis inter- 
serere oinittunt, eius rel puta hanc esse caussam, ut alicuius 
rei deseriptio, quae adhibita illa languidius paullo procedit, vi- 
vidior fiat ac pro loci consilio maiore cum vehementia et impe- 
tu feratur, vid. Hom. IH. XVII, 275, 723, 746. cf. Elnsl. ad 
Eur. Med. v, 807 et 815. Lob. ad Soph. Ai. p. 129. 
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iet... Forma etiam . grammatica: fit, ut in bis et similibus 
prior vox nomini vel expresso vel mente repetendo, altera: 
verbo propius iungatur, cf. Hom. Il. XX1139 o'oc &vevo^ 
dAAOY: Odyss. IV, 367 oioc vóoquv. évoíoov ib. ied. 36s. 
oiav. dr dv3OQporov. 

Complura participia ubi ad eiusdem lbreneee: emt 
pertinent, aut simili et eodem prorsus modo ad .id ceferun- 
tur aut ita inter sese cohaerent, ut aliud. alio. modo. isti 
subiectum sit. Jam exemplis aliquót tum has regulas tum 
ea, quae ad hypostigmen aut admittendam. aut omittendam 
spectant, illustrare. conabimur.) | 

Ad. l1. Quodsi singula participia: sese deinceps: exci- 
piunt, ne alterum. alterius-caussa adesse, sed pari wi ad 
totum quoddam efficiendum conferre singula existimentur, 
virgula facit interposita, ut in Xen. Auab.- V,.4..22 «5j à 
Vovepsíq. D'uaavrec,- -couriaavvec, 0pOLove vo)c. AÓyouc zr0u- 
deque voL -érrogstoyvo ubi participiis, quae. profectioni ante-. 
cesserant, de iis certiores fimus: sacra eos fecisse, pram- 
dium sumsisse, rectos composuisse ordines. lb. Hellen. I, 6. 
8 xaàxsidev mníuwac,--éxxAnoíav cOoolces sizsy. Plat. Phileb. 
p. 53 ed. Stallb. Hom. Il. q, 324. ib. 9, 231. Odyss. y, 
256 sqq. Dem. de coron. S. 96. Quum contra. duobus. par- 
ticipiis, quorum eadem est potestas, praedicatum  interiici- 
tur, in hac verborum collocatione non opus esse distincti- 
onem ac melius excludi equidem arbitror. 


1) Editores quidem hie illic de participiis nulla copula ad 
dita positis notarunt, ut Heind. ad Pl. Protag. p. 562.  Stallb. 
ad, Pl. Euthyph. p. 27. Bornem. ad Xen. Anab. IHIL, 1. 13. 
Voigtlaend. ad. Lucian, Dial. Mort. XII. p. 67 sq.Forsterus in 
ind. 1f. partic. Platonis, ad iníerpunctionis vero rationem. ani- 
mum, uti par erat, raeter Schneiderum nemo advertit ; alioquin 
enin non factum CASU ut interpunctio nullis firmata rationibus 
in libros irreperet. Etiam Knehne: quamquam in emendationi- 
bus calci gramm. gr. ampl. adiectis se, ubi teutonicae inter- 
punetionis leges Graecorum usui adversantur, in syntaxi lecto- 
rem monuisse dieit, tamen, quod. mentione dignum sit, nusquam. 
Te legere memini, vid. IL. p. 478; potius mira in distinctionum 
usu inconstantia et incuria grammaticum artis, euius ait prae- 
cepta in vulgus esse adnota, non ita gnarum esse phe ef. 
ib. p. 500, $901, 592, G. 801. 1. 
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Ad. IL. Hae partcipiorum compositione graecus sermo 
maxime est. conspicuus, neque recentiorum linguarum ulli, 
quo multiplex. variaque animi cogitationum ratio tanta vi 
efferri queat, tantum inest brevitatis studium. Plat. eivit. III 
p.388 .4—-0:2 0 0990v dvecra vero rAÀottorv dove éní 
Sy idAÓg: d rovyétoio; upÓ2. djuposéoqow A0 v ve 00i eda 
ÀósGGav ysv«usvolv xax xeqaAQc post «vacrcvve etai9aA. 
in editt. vulgo commate distinguitur; Schneider actionem 
participiis «vecr. et éA4. expressam intelligens v9 zrAwitsir 
et vo ysóncOocr subesse, id quod clarius etiam apparebit, 
si sententiam separatim enunciaveris, virgulam, quae ean: 
dem temporis rationem inter participia intercedere signifi- 
caret, suo iure eiecit. Loci enim sensus est: Achilles post- 
quam surrexit, mente lnctu consternata in salis sterilis li- 
tore. oberravit *et., pulverem sordidum utraque palma cor- 
reptum. desuper capiti iniecit. cf. Dem, de coron. 8. 87. 
Plat. Pluleb.S.32. ed. Stallb. z£. 0^ 0 Evveugórepoc, & Ioa- 
vxQye, 8E duqoiv EvupwyDelc xowoc. ysvóusvoc ubi quum edi- 
tor bene dicit £5 cuq, Svpp. modum indicare, quo. foc ille 
xowóc fiat, hoc magis mirandum est, quod comma ante 
xou óc posuit. Quod. vitium ut evitaretur, iam ab Hein: 
rorfio consultum erat, qui in Pl.Phaedr. p. 251 D --:à ry 
ÓusEO dev | Grópucte — - GvrevauvOuera | wóccyve: | QoroxAsizi pv 
fAdeaugv vo) z:$90U una cum zaé, quod Stephanus ante- ui- 
c«vrx excidisse suspicabatur, distinctionem: post cvravary. 
omittit, ut. quo caussa zov picerre dart0zÀAsisi contineatur. 
Cui loce conferri potest Lucian. | Asin. 18 Zyoà ó? o)xéW 
dveyópevoc GmoAaezvícag cugoiéootg xai xoveliaAdy 
ümwoy ini cdv Aeydvov igevyov yc ic 10. ow ubi, ovr 
&dysey. causam zo) cz 0Acxr. continet. Quibus expositis ne- 
minem iam fugiet Hermannum Soph. Oed. Col. v. 172 5 
Eeivor, ur Or dOuxp9o gor rucrsUc«c ueravacig vitiose 
cum virgula post z:6:7- exaravisse. Reizius, quem Matth. 
laudat l. e. $. 557.3, ad Lucian. Toxar. init. (tom. VI. p. 
424)--dAÀd, xci vjv "Agvsua» aer GrocvAmouriec Gyovto 
G7t07ÀÉOYTsc xcvaysAc'Gcvvsc v0U xOtyvov vov Z£xvOÓOv vóuov 
adnotat:c7t07:4., x«vey. duo participia sine copula habuimus 
etiam supra Alex. c. 19 £X7L 600) V vic oixíoc, elc viv Kuxíav 


E 
! 
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c'qixónsroc* quem locum illi esse dissimillimum, certe ad 
Reizii sententiam adiuvandam adhiberi non posse facile ap- 
paret — Etenim. cum modum, quo quis evaserit (oyevos), 
participio verbi alicuius motum  significantis accedente 
(crrosà. navigie) indicari in graeco sermone: solemne sit, 
utrique verbo tamqnam in unum conflato non mirum videri 
potest alterum apponi participium, quo, cui insuper aetioni 
navigatio iuncta fuerit, disertius exponatur. Quodsi Rei- 
zius omissionem copulae ad c7roovA. et x«rey. refesri vo- 
luisset, tam participiorum positura quam sententia verbis 
subieeta adversaretur: sed ipsa etiam Artemide spoliata na- 
vigio communi Scytharum instituto irridentes eváserunt.!) 
In Pl. Phaedr. p. 228 B--z«i 19 'vto doo v $$ év9uvoU xe93- 
uevog dus» sic nsoímcvory Te loco huic simili, Hein- 
dorfius rationis suae immemor simgulis participiis, ut quo- 
rum sua quodque vi ad primarii verbi orbem illustrandum 
conferret, virgulam interseruit. Ver umtamen, si quid video, 
ad participium erewrer, quo causa vo) iév«s sic mreg. COm- 
tinetur,reliqua duo ita referuntur, ut, quo homo defatigatus 
sit (sc. legendo), id priori, cóniüities qua usus actionem 
istam peregerit, altero designetur; notiorlbs igitur hoc fere 
modo cohaerent: quo negotio inde a solis ortu inser seden- 
dum perpetrato defessus ad ambulandum sese accinxit.*) 
Postremo lectorem iam relego ad Pl, civit. II p. 366 A, 

locum participiorum concursu in primis notabilem; comma, 
quod puerorum, credo, in. commodum Sitallituimiad ante 
«síJoriec fecit, tum quo zoí post xspócvo)usv «s illatum 
pertineat tum quomodo 7r&(9. ad reliqua participia referen- 
dum sit, quominus intelligas, magno est impedimento. Pe- 
ius etiam Matth. ]. c. p. 1099 hanc sententiam dedit. inter-- 


1) Hom. Odyss. à, 114 de«ov ó GLO BAsqa gay xepadie 
BdÀAs motooc Gxorcac » civeay- -dvr' ógouAnoiiy cYGGyoy vis 
et effectus, quem in Telemachum nuntius de patre acceptus ha- 
buit, verbo declaratur primario, eui postetior actio ut dignitate 
inferior legitima forma subiecta est. 

2j) Heindorfii interpunctio id qnoque offsnsionis habet, quod 
verba $E $09. xaJ. declaratio proxime praecedentium esse vi- 
dentur; cum tamen rovro Opcyv ad praegressa referri apertum 
sit. 
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puncetam. Schneider recte notas sustulit. — | Seriptores 
puro dicendi genere conspicui cum nihil antiquius habeant. 
quam ut animi sensus aptis et planis enuncientur verbis, 
ac partes iuste inter se cohaereant, neque participia nisi 
ita orationi inserunt, ut ubivis integrum eius corpus atque 
compositionis unitas servetur. Sed non desunt, qui fre- 
quente ac paene nimio participiorum usu delectentur; in 
quibus Polyaenus, quatenus stilo eius imbui mihi contigit, — 
participiis persaepe orationem adeo confercit et onerat, ut, 
quomodo singula membra in unitatem. periodicam redigan- 
tur, vix possis statuere, et sententia 'claudicanti similis in- 
cedere videatur. Sed in talibus ut a vulgari ratione re- 
motis hic immorari nen licet. 


*implex periodus s. sententia compesita 


inde trahit originem, quod verbo excluso vel notionum 
aliqua sententiam constituentium enunciatione ad hanc re- 
lata uberius Zeescribitur vel omnino integra sententia me- 
rae notionis vices explet. Quod si tenemus, tria effatorum 
secundar. genera esse patet. Quorum primum cum ab ad- 
Aectivi potestate proxime absit, sententia adiect. non male 
vocatur; secundum, cuius aut subiecti aut obiecti est agere 
partes, sent. substantivas tertium denique quia adverbii loco 
circa praedicati orbem illustrandum versatur, sent. adver- 
bialis. Exempla addo haee: 


L PL Hipp. mai. p. 232 C o; zeAaiol, à» 0v6óucro us- 
ydÀo Aíysvoi. ib. Apolog. p. 41. .4 eioroew vovg Oixc- 
OrGc, OizteQ xci Afyovvat Qux Setv. 


]]. Xen. Anab. ll, 1. 3. 1oóvo éAsyov, óvw Rtooc séOvgxev. 
IH. ib. Cyrop. I, 3. 18 ózoc o?v uy co25 ueeonyorusvoc, 
emeiOe v olov Tic. 
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Notiones ut non aliter connecti possunt nisi termina- 
tionum adminiculo, ita duarum sententiarum altera ne suis 
uti legibus, sed quocunque modo ex altera pendere dicatur, 
pronomine: relativo et coniunctionibus illatis. efficitur. . Ve- 
rum ne citra necessitatem ac temere virgula utrique enun- 
ciationiinterseri existimetur, sententias vinciendi rationis, qua 
vetustissimi ingenii foetus. eonspicui sunt, mentione iniecta 
facile. speramus rem eo perductum iri, ut nullus dubitandi 
locus relictus esse. videatur. T 

Locutio cum. non ante: periodica haberi: possit, quum 
rationis relativae. et coniunctivae. tutae ac certae. exstent 
formae, Hemero. quidem, cum sententias fere vi impares 
ut eadem potestate prolatas componat, illam. omnino: adiudi- 
cari non licet, tamen non est, cur et particularum et pro- 
nominum den. formas quasdam tum iam eum in usum ne- 
gemus converti esse coeptas, quo inde ab hoc tempore per 
totam graecitatem. florent. Sed ut utramque partem seor- 
sum persequamur, a pronomine rel. initium facimus. Pro- 
ficiscendum est a testimonio Apollon. de pronom p. 71.4 
óc vjv c)$vpw oqucoícr yet 5| Ó quod, cum ó non dubium 
sit, quin apud Homerum vim includat demonstrativam, sat 
multis confirmatur locis: ill. 1, 9 0 yeo ooi yoAoSsic 
voicov--ocs. ib. v:. 333, 606. Od. o, 286 iA9à--maow E. 
MevéAeov:.0g yaQ Osvvovog qA9sv ' Ato. Eadem scnten- 
tia vox utraque continetur 1l. XXIL, v. 201 de ó «0» ov 
Óvoro ooo rt0civ.o00. óc dÀv&c. quod: exemplum addas 
Matth. l. c. 8.289. ; Pronominis óc potestatis antiquitus 
tritae praeter. 0 xoi óc, xci og et 4o  üg (Matth. le. 8$. 
484) vestigium superest in formula. oic piv-o)g 08 vel oüg 
uir-voUg 03. vel vov6 uév-oüg 0à npud scriptores. posterioris 
aetatis obvia, Appian. Punic. p. 59, Aelian. var. hist. VI, 
1 vid. Viger. p. 25 sq. Via his munita transeundum est 
ad eos locos, qui, cum pronomon dem. in utroque membro 
occurrat, relationis simplicissimum et incultissimum genus 
exhibent, cf. Thiersch gr. gr. ampl. $ 316, 11. Il. c, 125 
. dÀÀd vc uiv» molior &E BE QU PUn c, 7» dé ctii. Nec vero 
hac in manca ratione subsisti potuit; eoque postea proces- 
sum est, ut, cum propiorem quendam nexium inter utrum- 
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que effatum. intercedere sentirent, pronomini membri pote- 
state alteri cedentis vocula ze adderetur.!) 1l. 0,84 qg:à4ó- 
vgca uev. oquq.. Tídmow Zeug, 0c v avOQut Y vepuíng zr0ÀÉuoLO 
aérvxvos.... Convinctionis sic. paratae. postquam usus. in. ani- 
mo ac memoria hominum insederat, non mirum est óg nu- 
dum et copula orbatum . per temporis decursum eam rece- 
pisse naturam, qua. antea nisi hac apposita uti non sole- 
bat: ll. 5 460 "Exrogog 70s yvvj, Óc cCoiorevsoxs- uc yeod as 
"Tociov.Ned. quo minus. firme ac constanter pronomen óc vim 
articuli subiunctivi retinuisse existimes, aliquot vetant lo- 
ci, quibus enunciatum continetur bimembre, cuius prior pars 
óc praefixum habet, altera per óé vel ve vel zoí huic. vin- 
cta aut omnio isto caret aut. aliquem pronominis tertiae per- 
sonae casum obliquum includit. Cum vero nullum apud 
Honierum exstet exemplum, quod relationem per duo mem- 
bra continuatam esse aperte. ostendat, non possum, quin ab 
Hermanno dissentiam, qui in adn. ad Viger. p. 707 sq. 
partem. enunciatorum sic conformatorum repetitione articuli, 
partem. pronomine personali intelligendo vult explicari; 
equidem certe non video, quidnam habeatur discriminis 
inter Odyss. XX, 341. dAA4a zsÀevo y5uecS x $96Am, 
nówu O0  &onere Óopoc. 0íomciw et hymn. in Minervam: 4 ovv 
Tdoqi uéAew zoÀsumie 8pyc xoí v éQQUcoro A«ov. Cumque 
Hermannus dicit posterioris. loci rationem | niti. structura 
eorum, qui in altero membro pronomen adiunctum habent, 
V. D. non animadvertit huius verba esse eiusmodi, ut pro- 
nomen abesse nequeat, nec quicquam eos locos ad hanc 
sententiam confirmaudam valere. ll. «, 78 0c yuéyo mna&»- 
vy '"doysiov. xooéew xobí ot meíéSovros "dyouot. Od. o, v0- 
00U xpcrog écu) wíyiOTOV | TtGUV KvxAo sot, C )0oca Óí pay 
zéxs vvuqm. vid. Thiersch Ll. c- p. 671 ed.. III. Contra ea 
exempla ad Vig. p. 707 adscripta natura sic. comparata 
sunt, ut pronominis omissio hoc facilius ferri possit, quod 
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1) Tota fcre disputatio nititur, ut par est, subtilissima 
Schneideri qnaestione (Akad. Verl. p. .14 sqq.), cui quod ad- 
üiei posset, praeter tenues ;aliquot spiculas nihil propemodum 
relictum est. 


vel verbi terminatio sola relationi illo indicandae  satisfa- 
€it, vel animi.cogitatorum nexus attente legentem sponte eo 
deducit; ut, quid intelligi debeat, fabilitie nssequi possit. 
Parataxin in Homeri carminibus regnare ex modo, quo hic 
correlationem (r0 «vczezr000rov) instituit, non minus clare 
cognoscitur. Ac primum quidem copula deprehenditur in 
sententia postposita, quae sermone magio exculto primarias 
partes sustinet: ll. «. 218 0c xs Jeoic émirmsíOmvou, naa 


éxÀAvov cro, quam dicendi formulam qui Atticorum usu ac. 


more.iudicare et expedire conatur, is vereor ne Homero 
aliena et ab eius aetate remota inculeare putandus sit. 
Saepius multo ó& posteriori parti accedit: 1l. », 0g uév c 
eidfostow xovocec duoc Gocov toícec, vOv à uéy "divgoav. ib, 


zx, 489 sq. Est etiam, ubi oratio a cursu incepto ita defle- 
ctit, ut ob nexum inter utramque partem fere solutum re- 


lationem potius logicam quam grammaticam dicas: 1l. e, 
549 v 02 X syov duarovÓs Oed» iOflou: voici, am 
00 voire fxaore Owíoto urÓ? uerdAAa. Quodsi 0é omittitnr, 
documento hoc est de mutua sententiarum relátione iam 
certo cogitari eoeptum esse. 

Virgula enunciatis interiecta 1d omnino consequi volu- 
mus, ut haec quidem in maiorem unitatem connectantur, 
tamen pro partibus separatim cogitandis non possint non 
haberi. Comma igitur in simplici periodo eontraria vi at- 
que in sententia contracta ponitur. Quod ut ita esse sta- 
tuamus, res ipsa suadet. Neque enim iam merae notiones, 
quae ex sese invicem aptae in unum coéunt integrum, hic 
sententiam constituunt, sed duo effatorum ordines habentur, 
. quorum neutri ad integritatem quicquam deest nec voces 
alteri orbi adseribendae intermixtae sunt.  Estigitur, cur 


hoc discrimen ante oculos ponendum censeamus. Neque . 


grammaticos quamvis potius recti quodum sensu motos 
quam veram rationem assecutos ab incidendo hic abstinu- 
isse ex commentariis ad Dionysii Tkracis cy scriptis 
elucet: Bekk. l. c. p 799 U7r00ny ij éocy &vvoíac ovOémo 
cumpuouérQgc, XÀA &u sAÀetoU Ge. cUuBoAov, marre dv sino 
Óv dJéÀw, voUro uorov ciggxoc o0 Ovvouos ó'aov Jo Guo 
májcoi cÀA 0 Gxovov cvoyxoós Preyoysir v0 Àeirtov. £vraU- 


/ 


DJ 


Ju olv Q0 cis ensqooc vo) Asízorvoc tíOevos T P;tonte- 
)uj. — 

Coniunetiones, quoe articulo relativo aperte. funda- 
mento utuntur, eadem qua hic ipse via suam recepére vim 
(Schneid. |l. c. p. 2241); quibus aliquot quamquam non in- 
didem ortum ducentes annumerandae sunt (Thiersch. l. c. 
p. 602); reliquae item sententiis separatim enunciaus pri- 
mitus adhibitae, cum nisi altera sententia adiecta non pro- 
dirent, diuturna consuetudine sensim eo pervenerunt, ut in 
vinculi modum hanc cum illa connecterent (Schn. l. c. p. 
216). Jam vero cum, si eo quo in exemplis supra allatis 
ordine voces sese excipiunt, incisione opus esse videatur, 
certis quibusdam conditionibus vix eam dubium est quin 
reiici operteat. Qua in re omnia eo redeunt, ut, quando 
duae orationis partes in unum coalescere dicantur, perspe- 
ctum habeamus. Verumenimvero quod duo membra unum 
effüciunt, aut in eorum collocatione aui in attractione, ut 
vocatur, positum est. Et situ quidem contractionem fieri 
statuimus, si enunciationi relativae antecedit primaria pro- 
nomine demonstrativo destituta, ita ut, quo articulus sub- 
iunctivus referatur non expresso, in omissi locum nece- 
ssario statim posterior sententia succedat, ne alterius 
orbis imperfectus. relinqui videatur: .Pl.. civit. V. p. 
472. D ois &v oiv quov cw dyodSOv Lmyodqor. sivos óc 
dv yodwac neodósuyuo --ur yp drmoosite. —5 Fructus ex 
distinetiore tuta ratione condita redundantis specimen ex- 
hibet illustre ib. IL. p. 372. E ] pi» ov dAn9uym | 704c 
doxei uos elvas dv. QueAgAiOequev, QO;rso vyvíc «uc ubi virgu- 
lam post svo« vulgo faetam Schneid. sustulit, ne cui, quo 
jv referat, dubium esse possit. Quod modo dictum non 
minus cadit in adverbia relativa: Xen. Cyrop. III, 3. 5 
&9q4oe Cnovmsg muvyxdvowv 950Íoic. 
| Contra ea sentevtia relativa praemissa fit, ut animo vel 
subiecti vel obiecti intelligendi notione iamiam oblata cur- 
sum per. illam emensi in sequentibus nihil amplius deside- 
rare possimus; quare ante posteriorem partem inductam 
commate: incidendum esse re ctissime vidit. Schneider: PI. 
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34 
civit. V. p. 472. D-óuoAoretv, óc dv ixsívowc On Óuoióvaxoc 
$, vjv éxsivqe poigav óposovCEr]y &Esv. ib. 474 C. VIE. p. 
541. B. 

Arctiorem etiam parit nexum aitractio in eo posita, si 
quid eo, quod simul ad duas orationis partes refertur, ad 
quarum alteramnon recte refertur ,ambas in unum coniungit 
Vid. Herm. ad Viger p. 889 sqq. Pl. civ. VII. p. 531 E-- 
sb ju] udÀo yé wuvsc OÀMyor v (sc.voUvav, oic) yd évrsviygxa. 
Addas locis a Bernhard. 1. c. p. 301 congestis: Xen. Cy- 
rop. V., 4. 39. zroAAovc v qnícvzt. Pl. civ. VE. p. 486 C. 

Neque infrequenter praepositionibus pronomen affici- 
tur; qnem locum partes in tres dispescere consentaneum 
est: etenim praepositio vel ad articulum subiunctivum so- 
jum pertinet: Soph. Phil. v. 957. 9«vav zc«9éí&o Óot9 Dg 
ov é&qtofOpgv sc. Óuire cvroic, 6p "Ov ig.!) — vel ad de- 
monstrativum menie intellieendum: Xen. Anab. L, 9. 25. 
Pl. Cratyl. p. 386. A. Dem. in Euerg. p. 684 B. Arrian. 
Alex. 1V., 10. 3. et VI., 4. 3. Xen. Hellen. IV., S. 33. ib. 


— MM — M — ^ 


1) Wunderus quidem Hermanni probat sententiam voces 
vp Qr ad J«vov referi contendentis, sed eodem loco rationis 
suae oblitus eiusdem fabulae v. 139 conferri iubet; ibi enim 
aperte ante artieulum  subiunct, demonstrativum excidit, neque. 
emnino aliter eius omissio ferri posse videtur. Hermannus, quo 
minus Brunckii Jide ael ,vera esse censeatur. impedimento 
esse dicit $7710 verbo £rqso Bouigv iunctum; sed perperam idem 
agit, cum dicit: non pascimnr hercle a feris, quibus vescimur.* 
Certe enim hae ferae, quibus vescimur, non ferunt, afferunt no- 
bis cibum i. e. nom agunt, scd patiuntur aliquid, sunt nobis 
esul. $7r0 quamquam blerumfüe cuim passlvis comiunetum caus 
sam significat agentem, efficientem, tamen ab bac vi etiam ita 
recedit, utnihi] eonisi Instrumentum ac, qua quid ftat, caussa indi- 
cetur (vid. Kuehn l]. c. $. 617? ). eg egpouav pastus sum: ferae 
in caussa fuerunt, ut pascerer. Qua igitur ratiene Hermannus 
eludit Brunckium, seeundum eam intelligi et potest et debet. 
Quodsi illius interpretationem sequimur, in nodos plane inexpli- 
cabiles irretumur; etenim ubi, quaeso, Philoectetes queritur se 
periturum esse per bestias ac non potins se fame peremtum 
(9«avuv notio. generalior pro specialiori «Jevouuee v. 954) 
cibo fore feris? 
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Memor. IL, 6. 34. — vel ad utramumue: Pl. civ. HIE. p 
402 C--xa«i évóvra év ol; &vsoww. eioOovousSa. 

In attractione, quam grammatici inversam dicunt, no- 
men, cui articulus relat. illastrando adest, huius casui ac- 
commodatum sententiae adiectivae vel praefigitur, ut He- 
rod. IL, 106. Soph. Electr. v. 653. Hippocr. morb. 4, 11. 
Terent. Euu. IV., 3. 11. Pl. civ. VIII. p. 520. D £v zóia 
Jj Qxicu TQóOvuos &oyswv 0v uéAAovtec Cost, vcryv uova 
--&vüyxy oixsicóc: exstant quidem non pauca praepositi- 
onis ante relativum omissae exempla, tamen hoc loco pri- 
marii enunciati structura est ea, ut potius &V d 7t0Àzv quam 
iy z0À5, éy d praecessisse videatur; cf. Schneid.; — vel 
verborum ordini interseritur. Soph. Oed. Col v. ' 907. 4 
ui» Ów'eoyüc qxov dc 00. d£wc. Eur. Or. v. 63 et Electr. 
v. 852 ed Seidler.--:coc ^midsíEov obyi Fopyóvoc qom, 
GAÀ Ov crvysic AiyiOor. Xen. Anab. L, 9. 19. cf. Terent. 
Andr. prol. 3. Livius. IX., 2. 

Nec desunt exempia adverbiorum vim attractionis ex- 

ertorum: Aristid. Panath. p. 116. T. I Zrc,vequ ó 098v érrevod- 
wr». Thucyd. 1.158. Oiesopézovzo 095v órsEéOevro. vid. Lobeck 
ad Phryn. p. 44 sq. in adn. Efficit etiam praepositio ad 
articulum subiunct. ex superioribus repetenda, ut propius 
multo utraque pars coniungi putanda sit: Pl. civ. VII. p. 
533 E éc Ói--ov zsQi OvOperoc 5 cuqiofüvcic oi; vocoV- 
1» 7rÉQu OxéUAc Óccmv quiv mooxsi. Xen. Hier. I, 11. 
&oyovtas xoi sig móÀsug dc dv fovAovvoc.. Vid. Schaef. ad 
Oed. Col. v. 749. 

Jam reliquum est, ut singula quaedam ad distinctionem 
et faciendam et reiiciendam spectantia disquisitioni subii- 
ciam. Ac primum quidem, ubi demonstrativum excipit ar- 
ticulus relat., virgula ideo non ijomittenda videtur, quod 
partes suis numeris absolutae sunt ncc quicquam ad pri- 
marii praedicati integritatem requiri potest: Pl. civ. V. p. 
472 D xai) voUro, 0 épawQc, v0U vovoUrov &EyyÜvava 7j Goiote 
ztoAwtvouévg rt0Awg oixci. ib. Vl- p. 510 D-- ni vovro, oó- 
III. p. 416. E zocovzov, ógov. p. 415 E zovcrvac, oíag. Unde 
colligas non esse, cur non incidamus, quando praemissum 
vel.nomeu pronomeu subsequentis relativi casu per attra- 
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ctionem distinetum sit: ib. VIII. p. 556 B. — RN d' iv 
avv MI )0LTO | 10V TOLOUTO Y XO XQ, oio» v)r "T eiztopL Ev. ib. 
IIl p.420 E — «có» vóuov, dv-. Nonnumquam adverbia 
vi attractionis posita sunt: Aelian. var. hist. XIV., 33. é&xt- 
avgAdov dxeidev, 0dey éngdidqy. Pl civ. VL. p. 489 E 
Aéyouev. éxeiOev. dyaurncOérvesc, 096v. Ouiusv. 

Praeterea si verum est quod supra diximus, commate 
distingui non posse, ubi relativo contineatur demonstrati- 
vum, virgulae omissionem equidem. minus probaverim, sí 
relativum vocis, ad quam respicit, numero non convenit, 
cum contextus tenor quodammodo interruptus sit; Pl. civ. 
lH. p. 426 € óc dnooavovuévovc, 0c dv «obo ogg. Quae 
res me alium in locum deducit. Exstant enim, voces quae- 
dam, quae per se generalius quid sonant nec nisi enuncia- 
üone relativa adiecta notionem iustam ac. perfectam. exhi- 
bent:'ib. III. p. 413 C &oixe - — yogrevew 0cvvo Coo dme. 
Sententiae etiam adverbium sive pronomen relativum in 
fronte gerenti articulus praefixus reperitur, ut ista nunc 
in nominis nunc adieetivi vim et significationem abeat (vid. 
Matth. 1. c. 8. 273 et 287. Bernh. |. l. p. 313): PL eiv. V. 
p. 469 B oca» "GC -- VeÁevtION TOV 0cow Gy --dyadoi xpi- 
Jdàois ib. Vl. p.510 A. Quin àmmo attractio in. hac lo- 
quendi formula comparet: ib. Legg. X. p. 901 D o002» -- 10v 
órtócov siciy eiaO1asus xoi empor; in hac utraque parteut 
incisum absit oportet, ita ei spatium denegari nequit, cum, 
id quod modo tetigimus, relativum: et vox, euius istud im- 
perfectae condi tioni et explendae et illustrandae 1uservit, 
non eodem numero distincta sunt: Pl. eiv. VH. p. 566 D 
Cose eras T vvo, o) ey 7teQTrvy ye]. Cum. que nolim. €on- 
fundas alterum hoc, si vocabulo superioribus iam. definito 
enunciatum relativum appositionis loco subiicitur: ib. WA. 
p. 425 E cà sr0ÀÀQ ydo «xiviv, 0ca Ósi vouodevgjcecdot, 
6g0íoc zov sÜo)covow ib. L. p. 334 D vid. Schneid. ib. vni. 
p. 552 D. V. p. 458 C.. Haec de his. 

Haud infrequenter verborum contextui interiectae dio 
voces ut: oiucu oisi, yq similia, quae, cum reliquorum 
nulli propius iungantur nec ullam ad senientiae structuram 
vim. exserant, ut separatim cogitanda recte commatis utrin- 
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que distinguuntur. Quodsi primariae enunciationis verbuin 
ex interserto scriptores pendere faciunt, non amplius in- 
cisis opus esse ex superioribus facile colligi potest: Sopli. 
Trach. v. 1228 & "vgo 00^ óc &ouxsv o) véusw duos q9ívoyz 
uofoey. ib. Antig. v. laid Vid. Herm. ad Viger. p. 741 
et 892.1) 

Jam huius loti est vocandi casus commemorare quid 
de interpunctione statuendum sit. Buttmannus l. c. eum 
ab orationis corpore non secernendum esse censet, nisi 
eum ei praemittitur, et prima tertiave persona eius praedi- 
catum distinctum est. Quod nullo pacto verum existimo: 
neque enim insertum nomen cum caetefarum partium ulla 
cohaeret. Quodsi aut verbum in secundam personam de- 
finit, aut pronomen adest, ad quod nomen refertur, ratio 
appositioni proxima habetür. Cuius rei documentum est, 
quod nomen saepe in casu pronominis ponitur: Eur. Electr. 
v. 155-- Gg oi, rov dO9Àwov maig, £y xovexheíouoi. Vid. 
Matth. 1. c. $. 312. 5. Nec semper numero utrumque con- 
venit: ib. 2. Ilinc apparet esse, cur a Buttmanno dissen- 
tientes commatis omnino incidi iubeamus. At cum vox ali- 
qua, quae ad enunciati verbum sensu respicit, ad nomen 
alloquendo inserviens casu refertur, illius ut integer orbis 
servetur, virgula melius excludenda st: Soph. Phil. v. 
760 sq. i9 Ovovyve ov, OVovyvs Ójr« Oud nóvov nvtov qa- 
psíg. Ad. v. 695. à Haw, Hàv dAinAayxis KvAAavíec —— dno 
deigeO0c qrnor. 

Fit etiam, ut Graeci in enunciatione concessiva parti- 
culam ógoc protasi apponendam in apodosin wa»sferant, 
his ut in unum contractis virgulam interponi non liceat. 
Verum ubi nulla alterius partis vocula in alteram irrepsit, 
sed utrumque enunciati membrum omnibus suis partibus 
expressum est, nihil obstat, quin interpunctione utamur. 
Quamquam non defuére, qui ópoc saepe participiis adiectum 
videntes (cf. Herm. ad-Viger. p. 398 et 429) eo procede- 


1) Kuehner 1. c. p. 613. Pl. civ. L. p. 347. A ov 0; 
fysxa, Gg fouxe, pug 0v Óety OmcQxyew x. v. À. afferre certe 
dubitasset, si Schneideri adnotationem vel leviter inspexisset. 


derent, ut, quoties per eius posituram licere videbatur, 
particulam ad sententiam conditionalem potius trahendam 
ducerent. Eiusmodi locus est in Soph. Ai. v. 15 xcv &zro- 
"T0c c, Owcoc qovgw "€x0vo!) quem Lobeckius contra Elm- 
sleium et Hermannum sic recte distinctum dedit. Quod 
opoc participiis particulae xc«ízsg sive x«i-zeg iunctis ad- 
hibebatur, hoc eo factum consilio videtur, ut praesertim in 
re gravi et a vulgari ratione remota actionis praemisso 
verbo proditae memoria fortiter repeteretur, vel, si parti- 
cipium praedicato antecedit, rei insolitae tumque ad effe- 
ctum adductae exspectatio iamiam moveri inciperet: Eur. 
Or. v. 679 xéyo d 'avob qu xci yuyij zréQ OU ópoc. Xen. 
Cyr. V,, 1. 26 ovvoc £yousv, dc ovv coi uiv Opcg x«i £v 
vij ztoÀsuíe Ovvrec QoQootusr. Vid. Heind. ad Horat. Satir. 
p. 386 et ad Plat. Phaedon. 92. 

Jam nemini per singulas disquisitionis partes me se- 
cuto obscurum esse potest in amplificata enunciatione di- 
sünctionem, si quidem iustam in ea constantiam servare 
velis, universe. eo niti, ut, tam singularum quam plurium 
notionum diversa similisne et eadem ratio sit, ubique per- 
spectum habeas. Qua in re etsi multa linguis communia 
sint, tamen quae soli Graecorum ingenio placuerunt nonnulla 
exstare supra vidimus. Deinde ratio, qua compositam sen- 
tentiam Graeci adornavere, ab aliarum linguarum usu mira 
formarum varietate tum multum distat tum magnopere sese 
commendat; sed illud ipsum. in caussa est, cur de inter- 
punctione quaerenti non idem ubique cursus ienendus et, 
quando duo enunciati membra in unum coaleseant, accu- 
rate semper excutiendum sit. Quodsi in superioribus nisi 
idoneis firmata caussis virgulae scdes non obtigit, omissi- 
onem eius est ubi aegre fortasse feras, praesertim si ver- 
borum collocatione fit, ut notio aliqua vel praecedenti ve] 
subsequenti.voci, ad quarum neutmun recte refertur, jiun- 


1 (Neque alia videtur Passovii sententia in lexico 8. V. 
opoc hune Sophoclis locum «ic jaudanüs: x&v 0jcc inque Ad- 
dendis ad lex. ex Lyeurg. 18. 1 TS acíneQ componentis, ut 
Ópc non minns quam xci sQ ad participium referendum esse 
videatur. 
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genda esse videatur. - Quod quo rarius evenit, eo sane ef- 
ficacior usus erit incisionis delinquendi ansam. potius pro- 
hibentis quam ratione ac necessitate munitae. Exemplo. 
sit Plat. civ. I1. p. 381. D--q' ev roig &AÀAowc tovijueaev 
sigayévo "Hocv qdAAovouévgv, oc tégevav, dysígovoar - - cuius 
loci recta interpretatio acutae Schneideri menti debetur. ih. 
Ill. p. 416 C quc wijts vos; qiAaxac oc dolarovs slvos zcow- 
Go, eUrOUC, xcxOvQysiv ve Wi émcQm rtsQi voUG GAAOvG rtoAM ves 
ubi comma de referendo «vrovc in alteram partein cogitare 
vetat. ef. ib. I. p. 343 € ed Schn.!) 


Periodus composita. 


Simplicis periodi partes.si eodem modo, cui hae ipsae 
ortum debent, amplificaveris membrorumque inde ortorum 
uni alterive aliud his illustrandis inserviens subieceris, 
singula membra, cum tamquam per gradus ex sese et ex 
primario enunciato sint apta, interpunctione maiori dirimi 
non licet. Accedit etiam, quod particulae, quas singulis 
interseri notionibus supra diximus, eaedem integris senten- 
tiarum ordinibus connectendis adhibentur. Per hos vero 
cunctos quoniam fit ut aut eadem subiecti notio diffundatur 
aut sua quisque gaudeat, iu distinguendo animus ad hoc 
discrimen advertendus est. Etenim ubi prior ratio obtinet, 


1) Non sum nescius fore qui hac exceptione admissa di- 
eant praecepta mea secum pugnare posseque iisdem fleri, ut 
quispiam per periodum decursum haud esse facilem videns impe- 
ritorum conditioni virgulis inter notiones hic illic interiectis suc- 
eurrendum arbitretur, hae ut fere interpretationis instar sint. 
Distinctionem vero hac mente institutam a scopo suo longissime 
aberrare iam supra demonstravimus. Eius exceptionis quonam 
campus pateat, cnm certis finibus constitui non possit, universe 
id unum adnotare iuvat, incisionem etiam non male fieri, ubi, si 
verborum collocatione intellectus minus adiuvetur, ea omissa 
est, quod orationem planam esse et apertau neges. 
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ac zeí particula enunciata copulantur, verborum compositio 
a coneursu notionum eo. duntaxat. differt, quod complures 
notiones, quae cum verbis totum quoddam constituunt, ho- 
rum orbes coarctant; adcirco temen interpungi non licere 
jam dictuur est. Ad idem vero subiectum vel diserte voce 


aliqua. vel nuda verborum terminatione expressum cum 


omnia referantur praedicata, maioris unitatis speeiem haee 
mente comprehensa prae se ferre patet; unde non dubium, 
quin ne lenissime quidem incidi possit. Contra ea si suo 
quodque verbum subiecto paret, quot enunciata totidem-ha- 
bentur unitates; quibus quominus virgula interponatur, non 
impedimento est copula xoí, qua nihil aliud nisi ratio, qua 
sentenüias inter sese vinctas cogitemus, indicetur. ldem 
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valet in particulas ov:s et 7. Neque ubi enunciationes con- 


iunc(ioni alicui submissae prodeunt, de referenda ea ad re- 
liqua verba cogitare incisis vetamurs quod si e verborum 
terminationibus primo obtetu minus clare cognoscatur, co- 
gitatorum cursu curatius expenso, quo quid trahendum sit, 
plerumque vix quemquam fugere poterit. Pertinet huc etiam 
illud, si verbi personarum fit immutatio3 quo tamen nolim 
rifefiis enunciationes, quarum ribi quidem subiecta 


inter sese discrepant, logica vero concinunt. Non possumus 


enim facere quamvis grammatica sententiarum forma repu- 


gnante, quin ea, quae de eadem aut re aut persona effe- 


runtur, animo complectamur et in unius ductus conspectum 
cogamus. | 
Praeterea has leges ex ipsa sermonis natura petitas 
in quodvis enunciatorum genus valere nec quicquam  dif- 
ferrc, uirum primo an secundo an tertio amplificationis gra- 
dui haec orationis forma adhibita sit, facile quisque intel- 
liget?) | | 


— —À— À— 


1i) Wiener in libro: Gr. des neutest. Spr. id. p. 57 usui 
fore dicit distinetionem eommate etiam inferiorem, qua, hoe: cum 
primariis partibus: apponatur, intra istas, ubi opus sit, uti nobis 
liceat. Quod si ideo statnit, ne quis lisdem ubique incisionibus 
perturbatus in referendis itiefitifis de recta via defleetat, V. D. 
non. reputavit, cum relationes ex ipsa oratione cognoscantur, 
hoe uovo invento facile carere nós posse. 
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Periodi orbis quamquam tum 'singulis partibus ampli- 
ficatis' tum sententiis per xoí vel z vel obre x. «. A. sibi 
annexis ad infinitum posse crescere videtur, non licet tamen 
verborum ambitum usque eo extendere, ut omnia mente com- 
prehendi ac sub unum aspectum subiici commode nequeant. 
Dixerim potius cultissimum quemque id maxime carare, ut 
membra ita adornet eoque disponat ordine, ut quoad ipsa 
instituti ratio patitur, per totum decursus planus evadat et 
expeditus. Intra fines vero modo adumbratos periodus non. 
subsistit, sed latiori persaepe ambitu conspicua est. Quod 
nos ad coli vim et usum illustrandum deducit. 

Ex Dionysii Thracis artis interpretibus ii, qui ad 
enunciati formam distinetionem dirigunt, haud multum qui- 
dem abfuit, ut «jc uéogc owuywgyc rectum invenirent signi- 
ficatum, loci vero ab his allati ad ipsorum rationem pro- 
bandam parum idonei sunt. Legitur in Bekkk. anecd. gr. 
II. p. 760 2 02 uéíon (sc. víOevei), Orav uícec mogc Sym Ó - 
»oic quae explicatio latius diffusa rem presse non tangit; 
quamquam versu ei subiecto '476AAovs dveaxu (C) 0» qb- 
xouoc víxe Jptoi, si quidem antiqui pronominis usus memi- 
neris, non adeo offendimur. A vero proxime abest quod 
reperitur ib. p. 761 xei 7 uiv wéíom oqustov wscovonc Owcvot- 
ec wqte Abe» oliopc z90c v0 víAoc wee zosuopuévgc quam le- 
gem quomodo ll. «, v. 92 sq. —  émsvquumgoeav "A xouok 
-iosia9alí D'isogo (") xci GyAod Ofy9aw dzowe sequantur, 
statim videamus. Non infitiandum quidem ze omisso verba 
inde ab £wevg. usque ad :eo. orationem exhibere absolutam 
ac eonclusam neque omnino parte posteriori opus esse, co- 
pula tamen voci «/ó. addita alterius praedicati e verbo pri- 
mario apti exspectationem movet; quod documento est ne 
commate guidem ante xoí distingui posse. Non sufficit enim, 
si colon velis ponere, ad praemissae sententiae gramma- 
ticam formam nihil desiderari, sed postposita etiam eiusmodi 
esse debet, ut sua vi constet suoque regatur verbo. Unde 
caussa apparet, cur in Pl. civ. III. p. 389 A ocre oo «»- 
J'ootovc G Eíovc Àóyov xgovovuévove vn yéAonoc &v uc 7t0UÍ], 
eo0sxiéoy, ;zr0À0 Óà qwvov, éàv Jeovc Schneider colo post 
&noó. ab Ald. Steph. Bekk. et Stallb. facto minorem inter- 
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punctionem praetulerit. At quid iam impedit, quominus 
siugulis enunciatis ubique colon interseramus? Superiora 
bene supplentur iis, quae in Bekk, an. gr. 1I. p. 762 le- 
guntur: ? pom orn &oiív wc occ 1v ztoÓg vw &xOVvOYV "vd 
ymo pécc 1d» rtQ0c aí éGrw cei. ) Accedat igitur necesse 
est, ut effata ad sese referantur i. e. prioris orbem vel mi- 
nus distinctum vel generalius descriptum alterum enodatius 
definiat atque illustret: id qued permultis modis institui po- 
test. Qua in re hoc est usui, ut, quid muneris gerat po- 
sterior pars, non raro ex appositis particulis cognoscere 
liceat.?) | Posterius effatum ita oportet comparatum esse, ut 
ad aliquam alterius partem pertineat. Quodsi totam ampli- 
oris ambitus sententiam tangit, haud dubie dignum est, 
quod peculiarem periodum conii 

Jam ad rei varias ac multiplices formas descendamus 
contemplandas. Et posterior quidem sententia aut includit 
vocabulum ad antegressam aliquam notionem respiciens, 
ut in Pl. civ. VIL. p. 517 D. &izóc yc 7t0v. óvtoc extrema 
haec vox ad praecedens &vo óOwrotfeiv. aperte refertur, ib. 
X. p. 619 A oro yc x. v. À. ad ultimam «antecedentis ef- 
fati partem spectat; aut ut ib, VIII p. 568 D 060.0dv 
&varíoo iwcu v. v]A. relatio non in voce expressa cernitur, 
sed in eo omnino consistit, quod enunciationes ob argu- 
menti rationem arctiore iunctura gaudent. Cui simile est 
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1) Nieanori grammatici Apollonii praecepta interpretanti 7 
pécg probatur haud spernendo nomine Uc irtoreAsíac 1. e. ut 
nostro more loquar, nofae puncto inferiori vi proximae. Idein 
vero cum dicit iu. Bekk. an gr. IL. p. 763 5 Uoc. zíD ea, 
üre émiqépetou Ó dé d dÀAA0c vic gvrÓsauocrav igo0vYupuoUP Lay 
qt OÉ, Aéro O8 tüv y, 10v dAÀC, tOV cUrég vereor ne, hoc 
si cum vj room vo p. 764 contnleris, eo saepissime ' locà 
colloceris, ut, utra earum incidendum sit, particularum tantum- 
inodo ratione habita probe decernere non possis. 

2) yég et oov particulas disquisitioni subiecit Schneid. in: 
Ak. Vorl. p. 219; unde discas, quam perverse de vi ac signi- 
ficatu nostri denn Weiskius 1. e. p. 116 sentiat. Illae eniin vo- 
eulae a coniunctionum' natura prorsus alienae integris suaque 
vi constantibus accedunt sententiis, quae, ubi minus arte cum 
proxima enunciatione cobaerent, iure ab ea plene distinguuntur. 
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ib. X. p. 617. E- - :ó» dà xe 'aitoy ntaóvxa £xaavov. &vac- 
qrigOnu, nÀQv oU :& Óà ovx ig». Fit etiam saepissime, ut 
insequentibus verbis uberior et amplior praemissi vel pro- 
nominis demonstrativi vel adverbii descriptio contineatur 
ib. Il. p. 3650. C--éni vobro O5 voemiéov 0OÀec moOó2voc 
pév x. v. À. ib. VIL. p. 520 D. Nec res mutatur, quando 
cuiuslibet generis vocabulum praecedit, de quo sententia 
adiecta definitius dicitur: ib. I. p. 337 E et 329 D- - «o 
XoU XoqoxAéovc yíyvsvx. 'OsonovOv zavv z0ÀAcr» &O7w xci 
pourouévor. crAAdx9ot.— Yb. X. p. 618 A et B quae uni- 
verse vitae virorum essent, posteaquain per duo cola bre- 
viter enarratum est, verbis ece«veg Ó8 x«i yvrvoixov addi- 
tis nec mulierum vitas praetermissas fuisse certiores fimus, 
ut harum trium partium. quidem per se quaeque constet, 
tamen omnes demum cogitatione comprehensae periodi per 
antegressum xci Óg xai voc dyÓOgonívovg inavregsc.fíovg 
 Bperaudae ambitum constituant; unde efficitur nullam a 
proxima. fortius divelli recte. posse.!) Hue pertinet etiam 
illud, si antegressis dicendi, interrogandi verbis et. simili- 
bus vel ipsius loquentis vel alius. voces subiunguntur: ib. 
X. p. 599. D. 604 pr. l. p. 327, C. 328. 337. B. V. p. 
478 A dÓsvarov, iqq, é« vov OuoAoyqguérvor :eimsg--. vid. 
Schn. liem colon.a. sua vi ne tum quidem recedit, cum 
ante sententias pouitur, quibus exspectationi ipsa orationis 
indole motae satisfieri incipit: ib. Il. p. 360 E. 368 B.372 
3; HH p. 416 B; X. p. 598 C, 1H. p. 402 E. Superiora 
omnia si comprehenderis, nomen exspectationis signi, quo 
Schneid. in Pl. civ. II. p.360 E utitur, coli potestati apprime 
respondere invenies. 

Quemadmodum virgula sententiis e coniunctione aptis 
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1) 5i nón. est, cur adverseris Wüunudero ad. Soph. Phil. v. 
57 dicentü. Z£ysir pendére ex, antecedente Ó&, fieri nequit, ut 
post Zéro» puucto incidatur inferlorij quo duo haec enunciata 
secum quiequam commune habere omnino nezantur. Cui no- 
4trae sententiae maior etiam inde fides accedit, quod Ulysses 
per verba 4gy £xxA. universe indicato quid Nedplalémüsin moliri 
iubeat, singulas statim artes aperit, quibus hic Philoetetae ani- 
mum. deciplat. 
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interserta non impedimento est, quin has ad illum relatas 
cogitemus, ita aliae quaedam voces ad prius praedicatum 
pertinentes ad reliqua quoque spectare videri possunt; 
quae opinio ubi sensus integritati ac perspicuitati fraudem 
affert, nee aliae caussae commati sedem tuentur, colon huic 
praeferendum esse equidem duco. Exemplo sit ib. 1. P 
472 pr. 

Brevior multo quam. de antegréssis quaestio is poterit 
esse cursus, quo reliquum adhue spatium emetiendum est. 
Versatis enim in iis periodis, quàe cogitationes iter se 
compositas et in unum quoddam conflatas exhibent, ad eas 
nobis transeundum est, quarum connexus integra sententia 
interiecta dissolvitur. ioc vero, ut inihi quidem statuo,. 
tum putes fieri, cum effatum aliquod, quo vel totum mem- 
brum vel singula eius pàrs (ib. VIIII p. 589 C.) disertius 
evolvitur, eam refert grammaticam formam, ut nullo pacto 
reliquo orationis corpori iungi queat. Cuiusmodi sententia- 
rum et unde exordium sit et quoad campus extendatur, 
cum in mira earum et a vulgari usu aliena collocatione 
signis constituendum esse nemo non videat, tamen, utrum 
ex receptis aliquod adhibeamus, an novo plane opus sit, 
in controversiam deduci potest. Et quoniam, si punctis 
inferioribus illas includeremus, periodus in partes sua vi 
minime consistentes discederet, iam his reiectis, quid de 
reliquis duobus videatur, videamus; in quorum meutrum 
mollius consulere licet. Cum enim non selum in membrorum 
exitu (ib. X. p. 615 pr. et VIII. p. 543 B), qui subsistendi 
paullisper locum dat et alienis adsuendis accommodatior 
est, integra enunciata collocentur, sed ipsis mediis inse- 
rantur (ib. V. p. 449 B), nec colon poni licet, quia. inter- 
iectam sententiam voces ad primariam referendae sequun- 
tur, nec comma sua-gauderet potestate, qua hanc cum illa 
interiore nexu ébniünetani cogitare iuberemur. Hoc quam- 
vis logica utriusque ratio permittat, immo etiam postulet, 
tamen interpositz sententia eiusmodi est, ut cum. altera in 
unum contrahi nequeat. Incommoda igitur multifariam ob- 
iecta nen dubium videtur quin nec aliter nec melius pro- 
pelli possint, quam si singulari huic cogitatorum rationi 
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singularis nota, parenthesis hami, adhibeatur. Quibus un- 
cinis, quamquam grammaticorum auctoritate destitutis, hoc 
minus carere possumus, quod effati natura ac forma oblati 
grammaticae relationis defectui aperte subveniunt. Unde 
simul intelligas, quantopere superiori aetate his sint ha- 
mis abusi, qui teste Poppone in cens. s. l. relativas quo- 
que enunciationes, quae, vocis alicuius notionem accuratius 
definiunt, iisdem includere adsolebant. Néc. vero. potuit 
hic 'error latius diffundi altioresque agere radices, ex. quo. 
grammaticae disciplinae novis fundamentis positis cuiusvis 
rei explicatio ac disquisitio ad. enunciati formam. dirigi 
coepta est; unde id quasi postliminio redundat emolumenti, 
ut tam de compositione ac structura periodorum quam de 
mutua partium ratione melius hodie sciamus. 

Jam punctum inferius ubi sedem habeat,. quamquam 
post colon et parenthesin dicere vix opus est, tamen, ne 
quid ad rem explendam deficere videatur, hoc opere brevi 
defungar. Quemadmodum enim omni periodo summa, qua 
eius unitas nititur, forma. subiecta est, ita non raro. etiam 
in partium structura periodicae regnant formae, quae nihil 
nocet si ad maiorem, longitudinem. extenduntur, modo coé- 
ant in maiorem unitatem nec ipsa summa unitas. coniun- 
ctione singularum enunciationum efficienda compositioni de- 
sit.  Attendas igitur quoque loco, quousque periodica uni. 
tas formae pateat, atque hanc unam periodum dicas; no- 
vam vero periodum tum statuas, si praeterea adsint quae 
cum prioribus non possint in unitatem periodicam coniungi. 

Nos interrogandi signo in ordinem recepto verendum 
quidem est ne incusent, quod hoc eadem atque reliquas no- 
tas esse potestate opinemur, iam inde tamen, quod veteres 
grammatici nusquam eius mentionem faciunt, aliis istud 
niti caussis alioque consilio esse probatum evidenter ap- 
paret. Hi enim cum incisiones cogitati natura effectas et 
tamquam. articulos sententiae praecepissent distinctione no- 
iari debere, per temporis decursum fieri non potuit, quin, 
quantum verborum intelligentia interpunctione adiuvaretur, 
monitis hac via longius procedendum esse videretur. Quo 
in negotio detentis nihil fere aliud, quod in doctrina tra- 
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dita immutarent ct innovarent, relictum erat, nisi ut duo- 
rum, quibus animi sensa proferri licet, modorum alteri ut 
minus frequenti peculiarem notam destinarent. Wulgari 
enim si orationis forma utimur, id solum agimus, ut effa- 
tum aliquod vi ingenii editum esse ac per sese ideo copn- 
sistere dicatur; contra ea sententiae ad interrogationem 
conversae, sive quid ea esse affirmetur sive rhetorico ali- 
cui consilio inserviat, vel ipsam dubitationis notam inustam 
vel lenem eius speciem afflatam videmus; unde est, quod 
sperare liceat fore, ut ad interrogata respondeatur. Quam- 
quam inde non efficitur necessario iis responsum semper 
subiungi; id quod non optandum ac ne probandum quidem, 
istud ubi iam adeo emergit, ut ad sententiae integritatem 
nibil desiderari posse videatur. Quis vero singulares ha- 
bentur voces, quae varias interrogandi formas ostendant, 
his cognoscendis satisfactum neque omnino peculiari signo 
opus esse quispiam fortasse dicet. Neqne infitiandum, eur 
nostris etiam diebus hoc in libris vigeat, in caussa esse 
non modo usum eius satis antiquum, sed recentiorum lin- 
guarum indolem, quae repudiatis particulis interrogationes 
generales verbo subiecti notioni praemisso ip. eec de- 
clarant.!) 

De iure enim ac ratione parum solliciti, in hae lingua 
quod idoneis firmatur caussis, illi ut necessarium idem'in- 


. 1) Interrogandi notam credibile est aut inventam aüt in 
usum receptam esse Carolo magno regnante. Qui distinetionem 
tum arbitrio libidineque [affectam et confusam Paulo Warnefri- 
dio et Aleuino negotinm dedit üt ad certiorem ae simpliciorem 
normam dirigerent, ef. Osann. l.c. et Weiske l. c. p. 122. 
Ili notae, cuius in codicibus aliquot ad saeculum nonum vel 
decimum aperte referendis primum tuta vestigia comparent (vid. 
Matth. l. c.), quamvis Byzantini et Romani diversas formas ex- 
presserint, ab una tamen eademque stirpe eas esse repetendas 
probabile Teddit Weiskius, quem cui volupe est adeat l. c. 
Reisigius, qui in grammat. linga. lat. calce levem de interpun: 
ctione locum habet, signorum a novitiis hominibus libris illa- 
torum nulli nisi interrog. notaehospitium munit haec iocans: dae 
Fragezeichen scheint wirklich das wichtigste zu sein, das buck- | 
lige Ding. 


culcare non dubitarunt. -Inveteratam igitur consuetudinem 
potius quam instituti mei viam et consilium servasse incu- 
sabor, si de sede interrogationis notae tribuenda hic ex- 
plieavero. Quae etsi persaepe facillime cognoscatur, non- 
nunquam tamen longiorum periodorum ratio efficere solet, 

ut, quid intra interrogationem positum. sit, minus perspicue 
edebat Pro diverso enim affectus modo nunc singulis 
paene vocabulis nune sententiae parti nunc fini düitaxal 
haec nota apponi debet. Periodos cum ex membris vi aut 
paribusaut imparibus constare haecque illis definiendis in- 
servire aliisve prodesse modis adnotum sit, ad parium unum- 
quodque, si quidem interrogandi vis per totam sententiam 
diffunditur, aequabiliter ea p? anseat necesse est, ubi cogi- 
tatio toti subiecta singulis nititur inque iis pariter exeplen- 
descit. Nota igitur interrogationis in eodem verborum 
ambitu bis: saepiusve repetita fieri, ut cursu commotiori: ac 
vehementiori oratio feratur, acutissime adnotat Sehneider 
ad Pl. eiv. vol. I. p. 153. Quod quo magis patefiat, ex- 
empla adscribimus indidem: V. p. 469 A et B xoci róv 
Aoiróy eL x0dPoP ez Óciuórov, ovr Riego rtet qe ib TS xGÀ 
fr QOceVVT OOUEV QUtQV TOC SUP v&vvG OQ vetta vont ot uev; 
Üra» tg--cvtÀevtyom vov 000L dte eg rra ev qv Bío dya- 
Soi xpv9«c 6i, ib. VIELE. p. 591 D ovxovv, ebrov, xai v9v x. 
rt. À. Sed cum ex paribus unum reliquis praestantius pro- 
cedit, et in ipso tamquam in maiori obiecto cogitatio con- 
sistit, hoc solum vi iuterrogandi ideo affectum cogitari po- 
terit, quod, si caetera omnia ad summam sententiam intro- 
ducendam, praemuniendam, praeparandam adiecta cum ea- 
dem vi ponerentur, enunciatio in plures diffissa partes 
quidvis potius quam periodi formam referret. Qui enim, 
quaeso, singula membra munere suo recte possunt defungi, 
quorum ratio nondum ipsa ad liquidum perducta et expla- 
nata est? Ne igitur unitas compositioni desit, sed ut in iu- 
sto corpore cuncta apte inter sese cohaerescant, nisi in 
totius exitu nusquam signo illo incidi licet: ib. Jl. p. 369 
E et, 360 4iva £xacvov v0ovwov Ósi x. v. À. — His exposi- 
tis iam. restat,ut enodemus, quando membrorum vi. parium 
parles cum interrogatione proponendae videantur, vel po- 
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tius, quales omnino hae esse et possint et debeant. Nec 
vero cum ex iis paribus membris, quae eadem gaudent 
potestate ac primi vi parium ordinis aliquod, ad interroga- 
tionem. ullum converti queat, quin reliqua statim eandem di- 
cendi formam induant, id quod rationem modo tractatam 
revocaret, non aliud membrum, nisi quod. paris alieuius 
ambitum disertius evolvit eique suppositum est, interroga- 
tive efferri potest. Quod enim in dubium vocatur, num pa- 
rium alicuius ratio quadam ex parte satis definita et inte- 
gra sit, in totam periodum. non ita valet, ut unitas eius 
perturbari ac dissolvi putanda sit. dedlia 

Haud raro etiam accidit, ut interrogandi vis, quae 
initio aperte eminebat, longiore paullatim sermonis decursu 
imminuta veluti evanescat, et periodus in affirmationis (ib. 
VEHI. p. 548 B) aut negationis formam (ib. III. p. 399 €) 
conversa exeat; quocirca pro interrog. signo aliam et lo- 
ci naturae convenientem adhiberi distinetionem | praestat. 
Dicendum praeterea in logica illud enunciatorum ratione 
nihil commutare, sed iis tantum locis apponi, qui, ipsum 
si abesset, ex vulgaribus notis necessario aliquam. asci- 
scerent. Quae cum ita sint, singulis oportebat. interrcg. 
signis eam insuper accedere notam, qua incisionis logicae 
vis propria significaretur.*) Quod quia viris doctis adhuc 
probatum non est, neque, cum duplex officium istud susti- 
neat, ei nunc in totius periodi nunc partium exitu collo- 
cando eadem ubique vis inesse. potest, non semper planuin 
et. expeditum iter habebis, immo scopulis imminentibus ve- 
la saepe contrahenda erunt, ut remis adhibitis tarde qui- 
dem, sed tuto navigium procedat. ! 

Exclamandi notae, quam alii post F. A. Wolfium aur- 
plexi sunt (vid. Schulz in nov. test. ed. Ill. p. X.) hodie- 
que probant multi, Buttmanno assentior praeclare dicenti 
l. c. hospitium ideo renuntiandum esse, quia hae semel re- 


1) Quod quantum prosit, quin etiam necessarium sit, co- 
gnoscitur ex Pl. civ. VI. p. 484 B., qui locus si affirmative 
exprimatur, post £&zc colo distinguendus est, cum verba inde ab 
ined). qu. usqne ad. yeu. sivc declaratio illius sint, quod 
t0  éijgdictum erat, vid. Schneid. , 
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cepta omnino non est, cur reliquis, quae tamen per se non 
minus eminent, affectuum generibus: admirationi, dolori, 
laetitiae, metui, aliis singula non fingamus signa. Quod 
si a te impetrares, non omnem confecisses rem, sed me- 
dio potius itinere substitisse videreris, si, quot affectuum 
locus aliquis temperamentum aperte spirat, totidem ei no- 
tas apponere omitteres. Sed in talibus diutius detineri ne- 
que utile neque iucundum est. — 
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THESIES. 


1) Errat Matth. in gr. gr. 8. 570. dicens — nomi- 
num vim non induere nisi assumto articulo, cf. Apolen. 
synt. p. 81. ed. Bekk. 


2) In Soph. Antig. v. 263 vulgata scriptura &psvys «0 wi 
si0évc. eiecto vó contra Herman. et Dindorf. tuenda. 

3) In Soph. Electr. v. 86. vocabulum 60po:oc ad (potoc non 
minus quam ad c/o referendum et genitivi 7c ex eo 
apü ratio aliter explicanda est atque Hermanno videtur. 
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Natus sum Augustus Lange a. d. 1IL Cal. Mart. an- 
no huius saeculi XVII. Novi Fori, Silesiae inferioris 0p- 
pidulo, patre Theophilo lanii artem ibi factitante. et. matre 
Eleonora e gente Guertleriana... Primis litterarum rudi. 
mentis. in schola, patriae, urbis. publica. imbutus quum id 
aetatis attipissem, quà iam cum. fructu. veteres linguas 
posse edoceri videbar, Wandelii, qui nunc. Wirschkowitii 
sacris procurandis praeest, lectionibus. assidere.. privatis 
parentum studio ac liberalitate. mihi contigit. Hos ne be- 
nignitatis in me collatae neve illum operae mihi impensae 
poeniteret, curae mihi exinde fuit maximae. . Pueritia viX- 
dum exacta Vratislaviae praeceptoribus .. gymnasii, regii 
Fridericiani, quod tunc Kannegiesseri. auspiciis florebat, 
post huius discessum. Wimmero. duce. floret, in. disciplinam 
traditus et in terium ordinem receptus sum. Praeter hos 
fuerunt mihi in schola hac praeceptores: Kunisch, Tobisch 
mai. et min., Muecke, Rhode, Zastrau b., Hiller b., Schulz 
b. Quinquennio transacto undevicessimum agens annum 
studiis academicis testimonio legitime impetrato memet ma- 
turum exhibui. Anno igitur 1836 in litterarum universi- 
tatem Viadrinam commigravi et a W. Vener. J. Rittero, 
cuius tum fasces erant, civibus adscriptus apud amplissimi 
philosophorum ordinis prodecanum C. Schneiderum nomen 
dedi Qui vir una cum Ritschelio litterarum graecarum 
amorem, quem praeclara Wimmeri' institutio in me excita- 
verat, miris modis auxit et confirmavit. Ncholis praeterea 
interfui Ambroschii et Elvenichii philologicis, Stenzelii, 
Schoenii b., Kutzenii historicis, in litteris teutonicis Hoff- 
mannum €t Kahlertum duces sumsi, in philosophiae campo 
Branissium. Quibus viris omnibus, si quid boni mihi insit, 
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me hoc debere lubenter profiteor eorumque memoria pio 
gratoque animo ad cineres usque mihi colenda erit. Anni 
1839 m.. Sextili relicta Musarum sede motiunculis, quibus 
centari coeptus eram, expellendis per aliquod tempus operam 
darem necesse fuit. Quod. cum praeter spem mihi prospere 
successisset, epistola ad collegium virorum, qui candida- 
torum litterarum scientiae tentandae praefecti sunt, data 
rogavi, ut mihi publice docendi veniam impetraturo quae- 


|. stiones proponerentur. In quo hoc mihi perquam laetum. 


contigit, ut V. ill. Schneidero, quo potissimum studiorum 


moderatore usus eram, iudicis quoque partes mandatae 


essent. Cui nec speciminis ratio neque explorationis de 
me praesente institutae exitus displicuit. Itaque Kanne- 
giesser roganti mihi, ut se duce per unius anni spatium 
docendi periculum facere mihi liceret, pro ea, qua insignis 
est, humanitate huius rei copiam lubentissime fecit et tam. 
ipse quam caeteri praeceptores re et consilio me quocun- 
que modo adiuverunt. Quibus et successori illius. Wim- 
mero de me rebusque meis meritissimis non possum quin 
hoc loco publice debitas agam grates quam plurimas si- 
mulque temporis, quó uti iis mihi tum licuit tum licet, iu- 
cundissimam semper recordationem mihi fore confitear. z 
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